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I.  Einleitung
Stephanie Zloch und Izabela Lewandowska

Wenn es um die Zukunft Europas geht, ist immer wieder von einem »Europa der
Regionen« die Rede. Dabei schwingt die Hoffnung mit, durch eine Starkung von
Regionen Werte wie Authentizitit, Uberschaubarkeit und Biirgerndhe besser
bewahren zu konnen, gerade in einer umfassend und rasant globalisierten Welt.
Hinzugekommen ist in den letzten Jahren die Vorstellung, dass insbesondere die
lange Zeit als »schwierig« geltenden, multiethnisch gepragten und mitunter
sogar staatliche Grenzen tiberschreitenden Regionen Vorbilder fiir das alltdgli-
che Zusammenleben in Europa abgeben konnten.

Schwierig ist es, die Hinwendung zu den Regionen methodisch zu fassen: Wie
weit geht die politisch-gesellschaftliche Vision und wo beginnen wissenschaft-
liche Diagnose und Erkenntnis? Dass sich die Geschichtsschreibung jiingst
stirker dieser Herausforderung annimmt, ist moglicherweise mit einer Um-
bruchssituation zu erkliren: Die Zeit der groflen historischen Synthesen und
nationalen Meistererzidhlungen scheint voriiber zu sein, dafiir wird umso flei-
Biger mit neuen, teilweise nicht weniger normativ unterfiitterten transnatio-
nalen und postkolonialen Ansdtzen experimentiert. Legitim ist daher die Frage,
ob auch regionale Ansdtze Potenzial fiir eine neue Erzdhlung européischer Ge-
schichte bieten. Noch fehlt es an beispielhaften Darstellungen, die - im wahrsten
Sinne des Wortes — Schule machen kénnten.

Die vorliegende Studie mochte nun erstmals fiir das Medium Schulbuch
Narrativen, erinnerungskulturellen Fragmenten und Identitdtskonstruktionen
nachgehen, die sich nicht wie gewohnt auf einen Nationalstaat, sondern auf eine
Region beziehen. Ausgewidhlt wurde eine Region im norddstlichen Europa, die
von vielfaltigen kulturellen und multiethnischen Traditionen, aber auch von
konkurrierenden nationalen Anspriichen zwischen Deutschland, Polen, Litauen
und Russland gekennzeichnet ist. Die Briiche und Komplikationen européischer
Geschichte zeigen sich hier in besonders drastischer Weise, am weitreichendsten
wohl mit der Verschiebung der nationalstaatlichen Grenzen und dem nahezu
vollstandigen » Austausch« der Bevolkerung im Gefolge des Zweiten Weltkriegs.
Angesichts dessen lasst sich sogar kritisch fragen, ob das Gebiet Klaipéda, das
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Gebiet Kaliningrad und die Wojewodschaft Ermland und Masuren iiberhaupt
noch Teile einer gemeinsamen Region darstellen?' Die Schwierigkeiten zeigen
sich symptomatisch bei der Benennung: Was Deutschen als »Ostpreuflen« gilt,
ist fiir Polen vorrangig »Ermland und Masuren« (Warmia i Mazury), fiir Litauer
das »Memelland« (Klaipédos krastas) bzw. »Klein-Litauen« (Mazoji Lietuva)
und fiir Russen das »Gebiet Kaliningrad« (Oblast’ Kaliningrad).

Gleichwohl ist festzustellen, dass in den nach 1945 neu besiedelten Gebieten
in dem Mafle, wie eine gesellschaftliche Konsolidierung voranschreitet, das
Bediirfnis nach einer symbolisch-kulturellen Raumaneignung wichst. Der
Umgang mit der Vergangenheit dient dabei als wichtige Ressource fiir die Suche
nach regionaler Identitit in Polen, Litauen und Russland.” So sprechen in jiin-
gerer Zeit Polen und Russen hdufiger von »Ostpreuflen« (Prusy Wschodnie bzw.
Vosto¢naja Prussija) oder Deutsche von »Masuren«, verbinden damit aber
durchaus unterschiedliche Deutungen und erinnerungskulturelle Einordnun-
gen. Dieses Phanomen lésst sich sehr zutreffend in einer Formulierung fassen,
die sich an die jiingst neu begonnene wissenschaftliche Diskussion zu Regionen
und Regionalismen in Ostmitteleuropa anlehnt:’ »geteilte Erinnerungsregionc.
Das Partizip »geteilt« besitzt dabei eine semantische Zweideutigkeit, die sowohl
auf Briiche, Grenzziehungen und Diskontinuitdten (vgl. englisch divided) als
auch auf gemeinsame Erfahrungen und Wahrnehmungen (vgl. englisch shared)
verweist.

Vor diesem Hintergrund eine Benennung der Untersuchungsregion zu fin-
den, die moglichst priagnant ist, aber keine der jeweiligen nationalen Sichtweisen
einseitig bevorzugt, war kein leichtes Unterfangen. Mit dem »Pruzzenland«
wihlt die vorliegende Studie bewusst einen sprachlich unkonventionellen, ver-
fremdenden Ansatz, der einen Bezug auf die mittelalterlichen baltischen Pruz-
zen anklingen lasst und dadurch eine moglichst grofle Distanz zu nationalen
Konnotationen signalisieren soll. Der historischen Genauigkeit halber sei an-
gefligt, dass dies freilich nicht bedeutet, dass nicht auch die Pruzzen unter-
schiedliche Spuren in den Erinnerungskulturen Polens, Litauens, Russlands und
Deutschlands hinterlassen haben. Ein Kapitel der vorliegenden Studie wird den
historiographischen und geschichtsdidaktischen Umgang mit den Pruzzen
ausfiihrlich problematisieren.

—_

Ausfiihrliche Uberlegungen hierzu bei Stephanie Zloch. »Das Gebiet zwischen Weichsel und
Memel, in: Historie. Jahrbuch des Zentrums fiir Historische Forschung Berlin der Polnischen
Akademie der Wissenschaften 5 (2011/12), H. 12, S. 188 -194.

2 Grundlegend hierzu: Andrzej Sakson. Od Ktajpedy do Olsztyna. Wspdtczesni mieszkaricy
bytych Prus Wschodnich. Kraj Ktajpedzki, Obwdd Kaliningradzki, Warmia i Mazury. Poznan
2011.

3 Burkhard Olschowsky (Hg.). Geteilte Regionen - geteilte Geschichtskulturen? Muster der

Identititsbildung im europdischen Vergleich. Miinchen 2013.
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Methodisch und theoretisch positioniert sich die international vergleichende
Analyse von deutschen, polnischen, litauischen und russischen Schulbuchdar-
stellungen im Kontext aktueller Forschungen zu Erinnerungskultur und Region.
Diese beiden Konzepte werden zunéchst vorgestellt und in ihrer Bedeutung fiir
das »Pruzzenland« diskutiert, bevor dann der regionsbezogene Forschungs-
stand fiir den Bereich Bildungsmedien und Geschichtsdidaktik sowie die Vor-
gehensweise und der Aufbau der vorliegenden Studie erldutert werden.

Erinnerungskultur

Die Erforschung von Gedéchtnis, Erinnerung und Erinnerungskulturen zieht
die Geistes- und Sozialwissenschaften nun seit fast zwei Jahrzehnten in ihren
Bann. In Deutschland gibt es mittlerweile, ausgehend von den Impulsen Jan und
Aleida Assmanns seit den 1990er Jahren, eine ganze Reihe von Uberblicksdar-
stellungen und Systematisierungsversuchen zur Gedichtnis- und Erinne-
rungsforschung. Aus der geschichtswissenschaftlicher Perspektive hervorzu-
heben ist die Definition von Christoph Cornelifen, der im Anschluss an die
konstruktivistische Denkannahme, wonach »jeweils die Gegenwart immer
wieder neu dariiber entscheidet, welche Personen, Ereignisse und historischen
Zusammenhinge kollektiv erinnert werden«,” Erinnerungskultur »als einen
formalen Oberbegriff fiir alle denkbaren Formen der bewussten Erinnerung an
historische Ereignisse, Personlichkeiten und Prozesse« ansieht.’ In den polni-
schen Sozial- und Kulturwissenschaften werden die Uberlegungen westeuro-
pdischer Autoren neuerdings intensiv rezipiert,” doch kann sich die Beschifti-
gung mit Geddchtnis und Erinnerung auch auf einheimische Ansitze stiitzen,
insbesondere auf Studien zum kollektiven Geschichtsbewusstsein und zum
Begriff der »Tradition«, wie sie Barbara Szacka, Jerzy Topolski oder Stefan
Kieniewicz schon seit den 1960er Jahren vorlegten. Neue methodisch-theoreti-
sche Impulse gaben in den vergangenen Jahren vor allem der Historiker Marcin

4 Jan Assmann. Das kulturelle Gedichtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identitit in frithen
Hochkulturen. Miinchen 1992; Aleida Assmann. Der lange Schatten der Vergangenheit. Er-
innerungskultur und Geschichtspolitik. Bonn 2007; Astrid Erll. Kollektives Geddchtnis und
Erinnerungskulturen. Stuttgart 2005.

5 Christoph Cornelifien. »Was heif$t Erinnerungskultur? Begriff - Methoden - Perspektiven,
in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 54 (2003), S. 548 - 563, hier S. 563; in diesem
Sinne auch A. Assmann, Der lange Schatten der Vergangenheit, 2007, S. 15.

6 Corneliflen, »Was heifit Erinnerungskultur?«, 2003, S. 555.

7 Pierre Nora, Paul Ricoeur und Aleida Assmann in Bartosz Korzeniowski. »Pamigé zbiorowa
we wspotczesnym dyskursie humanistycznyme, in: Przeglad Zachodni 60 (2005), H. 2, S. 129 -
131; Jan Assmann in Robert Traba. OstpreufSen. Die Konstruktion einer deutschen Provinz.
Eine Studie zur regionalen und nationalen Identitit 1914 - 1933. Osnabriick 2010.
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Kula, der Soziologe Andrzej Szpocinski oder die Literaturwissenschaftler Maria
Janion und Roch Sulima.® Eine fiir Polen erstmals geleistete Darstellung von
Erinnerungsorten wird derzeit im Rahmen deutsch-polnischer wissenschaftli-
cher Zusammenarbeit realisiert.’

In Russland ist die Erinnerungsforschung dagegen weniger stark in den
geistes- und sozialwissenschaftlichen Forschungsagenden verankert. Es iiber-
wiegen publizistische Auseinandersetzungen und kiirzere Publikationsformate
wie Aufsdtze und Essays, die sich inhaltlich vorwiegend auf die historischen
Perioden von Zweitem Weltkrieg und Stalinismus konzentrieren.'’ Die Schriften
von Jan und Aleida Assmann werden in Russland allerdings ebenso rezipiert wie
in der noch jungen litauischen Erinnerungsforschung, die vor allem mit dem
Namen von Alvydas Nikzentaitis verbunden ist.""

Schon seit lingerem etabliert sind die Konzepte Geschichtskultur und Ge-
schichtsbewusstsein in der Geschichtsdidaktik.”” In den vergangenen Jahren

8 Marcin Kula. Nosniki pamigci historycznej. Warszawa 2002; Andrzej Szpocinski. »Kanon

historycznyx, in: Studia Socjologiczne 91 (1983), H. 4, S. 129-146; Marcin Kula. »Kanon

kulturowy«, in: Kultura i Spoteczenstwo 35 (1991), H. 2, S. 47-56; Maria Janion. Prace

wybrane. 5 Bde. Krakéw 2000, 2001, 2002; Roch Sulima. Glosy tradycji. Warszawa 2001.

Ausfiihrlicher Uberblick jetzt bei: Kornelia Koniczal und Joanna Wawrzyniak. » Traditionen,

Konzepte, (Dis-)Kontinuititen. Erinnerungsforschung in Polen, in: Osteuropa 62 (2012),

H.5,S8.19-45.

Hans Henning Hahn und Robert Traba (Hg.). Deutsch-polnische Erinnerungsorte. 5 Bde.

Paderborn u.a. 2011, 2012, 2013, 2014.

Alexei Miller. »The Turns of Russian Historical Politics, from Perestroika to 2011«, in: Alexei

Miller und Maria Lipman (Hg.), The Convolutions of Historical Politics. Budapest, New York

2012, S. 253 -278; Igor J. Polianski. »Eisbrecher der Geschichte. >Heif3es, >kalte« und >warme

Erinnerung in der postsowjetischen Geschichtskultur, in: Igor J. Polianski und Lars Karl

(Hg.), Geschichtspolitik und Erinnerungskultur im neuen Russland. Géttingen 2009, S. 65—

84; Boris Dubin. »Erinnern als staatliche Veranstaltung. Geschichte und Herrschaft in

Russland«, in: Osteuropa 58 (2008), H. 6, S. 57-65; vgl. hierzu auch das Sonderheft der

Zeitschrift Osteuropa: Manfred Sapper und Volker Weichsel (Hg.). Kluften der Erinnerung.

RufSland und Deutschland 60 Jahre nach dem Krieg. Berlin 2005 (Osteuropa 55, H. 4-6).

Als erste Bilanzen zu lesen: Alvydas Nikzentaitis. »Nuo Vytauto didziojo iki Molotovo-

Ribbentropo. Kultarinés atminties politika lietuvoje«, in: Lietuviy-lenky santykiai amziy

tekméje. Istoriné atminitis/Stosunki polsko-litewskie na przestrzeni wiekéw. Pamigé histo-

ryczna. Vilnius 2009, S. 363 - 374; Alvydas Nikzentaitis. »Die Epoche der Diktaturen. Erin-

nerungskonkurrenz in Litauenc, in: Osteuropa 58 (2008), H. 6, S. 159 - 166.

12 Bernd Schonemann. »Geschichtsdidaktik und Geschichtskultur«, in: Bernd Mitter, Bernd
Schénemann und Uwe Uffelmann (Hg.), Geschichtskultur. Theorie - Empirie — Pragmatik.
Weinheim 2000, S. 26 -58, hier S. 44 und 56; Kapitel »Aspekte der Geschichtskultur« in:
Klaus Bergmann u.a. (Hg.), Handbuch der Geschichtsdidaktik. 5. Aufl., Seelze-Velber 1997;
pointiert Wolfgang Hasberg. »Erinnerungskultur - Geschichtskultur. Kulturelles Gedéchtnis
- Geschichtsbewuf3tsein. 10 Aphorismen zu begrifflichen Problemfeldernc, in: Zeitschrift
fiir Geschichtsdidaktik 3 (2004), S. 198 -207; Jerzy Maternicki. »Swiadomosé historycznac,
in: Jerzy Maternicki (Hg.),Wspdtczesna dydaktyka historii. Zarys encyklopedyczny dla
nauczycieli i studentdw. Warszawa 2004, S. 376 -378; Janusz Rulka. »Swiadomoéé histo-
ryczna Polakéws, in: Jerzy Maternicki (Hg.), Wspdtczesna dydaktyka historii. Zarys en-
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drehte sich die wissenschaftliche Debatte darum, ob das neue Interesse an Er-
innerung und Gedichtnis hierzu eher eine Ergédnzung oder aber eine grund-
sitzliche Neuausrichtung darstellte."” Wichtig aus geschichtsdidaktischer Sicht
ist, dass beide Ansitze, sowohl des Geschichtsbewusstseins und der Ge-
schichtskultur als auch der Erinnerungskultur, grundsitzlich auf die »Ge-
schichtlichkeit von Bildung« verweisen, bei der Frage »nach dem Sinn und Ziel
des Geschichtsunterrichts« eine methodisch-theoretische Orientierungshilfe
geben und schliefSlich zur kritischen Auseinandersetzung mit dem 6ffentlichen
Umgang mit Geschichte anregen.'* Demnach ist Vergangenes eine bestindige
»(Re)konstruktion«, abhdngig von Fragen, Interpretationen und Wertungen, die
sich von Generation zu Generation dndern."”

Fir eine historisch-kulturwissenschaftlich ausgerichtete Schulbuchfor-
schung haben Fragen nach Gedichtnis, Erinnerung und Erinnerungskulturen
einen starken Stellenwert. Schulbiicher transportieren die jeweils offiziellen
Normgefiige in alle Bereiche der Gesellschaft und spiegeln nicht zuletzt infolge
ihrer engen Bindung an staatliche Lehrpldne jene symbolischen Sinnwelten und
Werte wider, Uber die Staaten darauf hinwirken, soziale Kohasion zu stiften,
kulturelle Traditionen zu vermitteln und politische Legitimation herzustellen.
Die Analyse von Schulbiichern 6ffnet insofern einen Weg zur Erforschung von
Identifikationsprozessen, von Inklusions- wie Exklusionsmustern und damit
auch von »Integration« und deren »Grenzen«."

cyklopedyczny dla nauczycieli i studentéw. Warszawa 2004, S. 378 f.; Janusz Rulka. »Swia-
domosc¢ historyczna uczniéw », in: Jerzy Maternicki (Hg.), Wspdtczesna dydaktyka historii.
Zarys encyklopedyczny dla nauczycieli i studentéw. Warszawa 2004, S. 379 - 381.

13 So war konkret umstritten, ob Geschichtskultur allein die »kognitive Dimension des Ge-
schichtswissens« meint — im Gegensatz zur Erinnerungskultur, die »alle Formen der An-
eignung erinnerter Vergangenheit als gleichberechtigt betrachtet« (Corneliflen, »Was heifdt
Erinnerungskultur?«, 2003, S. 555) oder ob mit Verweis auf jeweils spezifische Erkenntnis-
Chancen eine Koexistenz der Begriffe Geschichtskultur und Erinnerungskultur méglich ist
(Marko Demantowsky. »Geschichtskultur und Erinnerungskultur - zwei Konzeptionen des
einen Gegenstandes. Historischer Hintergrund und exemplarischer Vergleich«, in: Ge-
schichte, Politik und ihre Didaktik 33 (2005), S. 11-20).

14 Gerhard Velthaus. »Das >kulturelle Geddchtnis< und die narrativen Elemente in Bildung und
Erziehung«, in: Pddagogische Rundschau 61 (2007), H. 2, S.181f.; Horst Kuss. »Ge-
schichtskultur im Geschichtsunterricht. Eine neue Chance fiir historisches Lernen, in:
Geschichte, Politik und ihre Didaktik 29 (2001), H. 1/2, S. 1 f. und 10-21, hier S. 10 und 13;
Ewa Chorazy, Danuta Konieczka-Sliwifiska und Stanistaw Roszak. Edukacja historyczna w
szkole. Teoria i praktyka. Warszawa 2009, S. 28 -31.

15 Michael Sauer. Geschichte unterrichten. Eine Einfiihrung in die Didaktik und Methodik.
9. Aufl., Seelze-Velber 2010, S. 20; Chorazy, Konieczka-Sliwifiska und Roszak, Edukacja
historyczna, 2009, S. 23 - 28.

16 Hierzu wichtig die Beitrage von Simone Lassig. »Wer definiert relevantes Wissen? Schul-
biicher und ihr gesellschaftlicher Kontext, in: Eckhardt Fuchs, Joachim Kahlert und Uwe
Sandfuchs (Hg.), Schulbuch konkret. Kontexte — Produktion — Unterricht. Bad Heilbrunn
2010, S. 199-215 und Simone Lissig. »Textbooks and Beyond. Educational Media in Con-
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Erinnerungskulturen wurden lange Zeit ganz {iberwiegend national kon-
struiert und auch in einem nationalstaatlichen Kontext analysiert. In jlingster
Zeit hat sich die Fokussierung auf die nationalen bzw. nationalstaatlichen Er-
innerungskulturen zunehmend aufgelost. Umfassende synchrone und dia-
chrone Vergleiche zeigen, wie sich Erinnerungen {iber Lindergrenzen hinweg
entwickelten und verdnderten. Als »Leuchttiirme« dieser Forschungstendenz
konnen die zum Teil mehrbandigen Sammelwerke zu den bereits erwdhnten
deutsch-polnischen, zu ostmitteleuropdischen oder - umfassender noch - zu
gesamteuropiischen Erinnerungsorten gelten."” Eine wichtige Erkenntnis ist
dabei, dass gerade fiir Ost- und Ostmitteleuropa »der keineswegs selbstver-
standliche bzw. semantisch gebrochene Erinnerungsort [...] nahezu paradig-
matisch zu sein scheint«."

Region

Um die langjdhrige Dominanz nationalstaatlicher Betrachtungsweisen aufzu-
brechen, ist der Blick auf eine groflere, europdische oder gar globale Maf3-
stabsebene alleine nicht ausreichend; vielmehr gehorte es bereits zu den frith-
zeitig erhobenen, aber noch recht selten eingelosten Forderungen einer trans-
nationalen Perspektive auf die Geschichte, auch grenziiberschreitende regionale
und lokale Prozesse zu beriicksichtigen."

text(s)«, in: Contexts. The Journal of Educational Media, Memory, and Society 1 (2009), H. 1,
S. 1-23. Wolfgang Jacobmeyer hat Schulbiicher einst sogar als »nationale Autobiographien«
bezeichnet: Wolfgang Jacobmeyer. »Konditionierung von Geschichtsbewufitsein. Schulge-
schichtsbiicher als nationale Autobiographienc, in: Jerzy Topolski (Hg.), Historisches Be-
wufStsein und politisches Handeln in der Geschichte. Ergebnisse der gemeinsamen Konferenz
des Instituts fiir Geschichte der Adam Mickiewicz Universitit Poznan und des Historischen
Seminars der Universitit Hannover, 5. - 9. April 1989. Poznan 1994, S. 21 - 34, hier S. 22; vgl.
auch Yasemin Nuhoglu Soysal und Hanna Schissler. »Teaching beyond the National Narra-
tive, in: Hanna Schissler und Yasemin Nuhoglu Soysal (Hg.), The Nation, Europe, and the
World. Textbooks and Curricula in Transition. New York, Oxford 2005, S. 1 f.

17 Hahn und Traba (Hg), Deutsch-polnische Erinnerungsorte, 2012; Matthias Weber (Hg.).
Erinnerungsorte in Ostmitteleuropa. Erfahrungen der Vergangenheit und Perspektiven.
Miinchen 2011; Pim Den Boer u.a. (Hg.). Europdische Erinnerungsorte. 3 Bde. Miinchen
2011.

18 Peter Haslinger. »Erinnerungskultur und Geschichtspolitik in der historischen Forschung
zum Ostlichen Europac, in: zeitenblicke 6 (2007), H. 2, http://www.zeitenblicke.de/2007/2/
haslinger/index_html, zuletzt gepriift am 13.11.2013.

19 Michael Werner und Bénédicte Zimmermann. »Vergleich, Transfer, Verflechtung. Der An-
satz der Histoire croisée und die Herausforderung des Transnationalenc, in: Geschichte und
Gesellschaft 28 (2002), H. 4, S. 607 -636; Sebastian Conrad. »Doppelte Marginalisierung.
Pladoyer fiir eine transnationale Perspektive auf die deutsche Geschichte«, in: Geschichte
und Gesellschaft 28 (2002), H, 1, S.145-169; jetzt auch aktuell Stephanie Schlesier.
»Grenzregionen als Experimentierfeld. Von der Notwendigkeit Vergleich, Transfer und
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Das Interesse an Regionen, Regionalgeschichte und Regionaldidaktik war
allerdings in den letzten Jahrzehnten starken Schwankungen unterworfen. In
den 1960er Jahren war in Deutschland beispielsweise die traditionelle Beschif-
tigung mit »Heimat« und »kleinen Riumen« im Schulunterricht in die Krise
geraten, galt als riickstindig, ideologiebefrachtet und nostalgisch.”’ Dagegen
stand in Polen die wissenschaftliche Arbeit an mehrbandigen Synthesen zur
Geschichte insbesondere der westlichen und noérdlichen Landesteile in voller
Bliite.” In den 1970er Jahren kam es dann im Zuge der neuen sozialen Bewe-
gungen in Westeuropa zu einer Renaissance der Regionen und Regionalismen.
Leitend waren nun Werte wie Biirgernihe, Partizipation und Subsidiaritit,
wobei Region konzeptionell hiufig als Gegensatz zu Zentralstaat und Nation
erschien. Dieser Ansatz entfaltete fiir das zivilgesellschaftliche Engagement in
Mittel- und Osteuropa im Zuge der politischen Wende 1989/91 grofle Attrakti-
vitdt. Die neu entstandenen Regionalbewegungen Mittel- und Osteuropas ver-
standen regionale Erzdhlungen und Erinnerungen, gerade auch mit ihrer wie-
derentdeckten multiethnischen Dimension, nun als Alternative zu nationalen
Meistererzdhlungen; sie richteten sich mit ihrem Ruf nach einer »Dezentrali-
sierung der Erinnerungskultur« dabei sowohl gegen iiberkommene Ge-
schichtsbilder aus kommunistischer Zeit als auch gegen neu aufkommende
geschichtspolitische Bestrebungen, in den postsozialistischen Gesellschaften
»Eindeutigkeit und nationale Affirmation« zu generieren.””

In den 1990er Jahren begannen Historiker, unter dem Einfluss der kon-
struktivistischen Nationalismusforschung das Verhaltnis zwischen Region und
Nation stirker methodisch und theoretisch zu reflektieren und das normative,
ideologiekritische Verstindnis von Region zu hinterfragen. So wurden nun
Region und Nation als »teils gegensitzliche, teils komplementire Konzepte«
identifiziert: Die Region kann so zwar durchaus in Opposition zum Nationalen
stehen, sie kann aber auch im Gegenzug zur Konkretisierung und Vermittlung
des Nationalen dienen, etwa in der Unterrichtspraxis »als Zulieferer von Bei-

Verflechtung zu kombinierens, in: Agnes Arndt, Joachim C. Héberlen und Christiane Rei-
necke (Hg.), Vergleichen, verflechten, verwirren? Europdische Geschichtsschreibung zwischen
Theorie und Praxis. Gottingen 2011, S. 268 - 294.

20 Hierzu Ernst Hinrichs (Hg.). Regionalitit. Der »kleine Raum« als Problem der internatio-
nalen Schulbuchforschung. Frankfurt/Main 1990, S. 7 - 19.

21 Hierzu ausfiihrlich: Witold Molik. »Polnische regionalgeschichtliche Synthesen. Historio-
grafische Traditionen, methodologische Probleme und ein Vorschlag fiir ein neues Modell,
in: Historie. Jahrbuch des Zentrums fiir Historische Forschung Berlin der Polnischen Aka-
demie der Wissenschaften 5 (2011/12), S. 30-73.

22 Am Beispiel Polens: Claudia Kraft. »Lokal erinnern, europdisch denken. Regionalgeschichte
in Polen, in: Osteuropa 56 (2006), H. 11/12, S.235-244, hier S.243f.; Katrin Steffen.
»Ambivalenzen des affirmativen Patriotismus. Geschichtspolitik in Polen, in: Osteuropa 56
(2006), H. 11/12, S. 219 - 233; Krzysztof Ruchniewicz. »Die polnische Geschichtspolitik nach
1989« in: Polen-Analysen (2007), H. 20, S. 2-8.
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spielen zur Verdeutlichung groferer politischer Ereignisse und Vorginge«.”
Trotz der stirkeren Betonung von Beziehungen und Wechselwirkungen wurden
Region und Nation jedoch nach wie vor als zwei unterschiedliche rdumliche
Maf3stabsebenen verstanden.

Die neueste Entwicklung in der Beschéftigung mit Regionen ist im Wesent-
lichen auf drei Impulse zuriickzufithren: Zum ersten ist hier das Pladoyer der
transnationalen Geschichte zu nennen, die im bestindigen Wechsel der Maf3-
stabsebenen vom Globalen zum Regionalen und Lokalen eine Chance sieht,
»neue Rdumec, »neue Aktionsfelder« und »eigene Formen von Handlungslogik«
historisch zu erschliefen.** Zum zweiten wirkt hier der spatial turn in den
Geistes- und Sozialwissenschaften, der ein weites Feld von der Erkenntnis des
Raumes als eines »sozialen Konstrukts« bis hin zu einer handlungstheoretischen
Konzeptionalisierung des Raums als abhdngiger Variablen menschlichen Wir-
kens abdeckt.”” SchliefSlich haben Forschungen zu Migration, Ethnizitit und
Zugehorigkeiten die Aufmerksamkeit auf Phidnomene der Hybriditit und
Transkulturalitit gelenkt.

In der gegenwirtigen wissenschaftlichen Diskussion handelt es sich bei Re-
gionen um eigenwillige raumliche Gebilde, deren duflere Konturen nicht sehr
stark ausgebildet sind, die deswegen aber auch vermeintlich starre staatliche
Grenzen {liberschreiten kénnen. Gleichzeitig sind Regionen auch in ihrem In-
neren selten homogen, sondern beziehen vielmehr wirtschaftliche, gesell-
schaftliche, kulturelle oder konfessionelle Einfliisse von unterschiedlicher Pra-
gekraft und Dauer ein. Die Kohdrenz einer Region beruht damit auf einer

23 Gilinther Lottes. »Zur Einfithrung. Staat, Nation, Region - Zu drei Prinzipien der Formati-
onsgeschichte Europas, in: Glinther Lottes (Hg.), Region, Nation, Europa. Historische De-
terminanten der Neugliederung eines Kontinents. Heidelberg 1992, S. 10 -43, hier S. 36; Peter
Haslinger. »Nationalismus und Regionalismus - Konflikt oder Koexistenz?«, in: Philipp Ther
und Holm Sundhaussen (Hg.), Regionale Bewegungen und Regionalismen in europdischen
Zwischenrdumen seit der Mitte des 19. Jhd. im Vergleich. Marburg 2003, S. 267 - 274; Horst
Kuss. »Landesgeschichte oder Regionalgeschichte? Uber den Zusammenhang von ge-
schichtswissenschaftlicher Theorie, geschichtsdidaktischer Konzeption und praktischer
Anwendung im Unterricht, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 51 (2000), H. 7/8,
S. 388-405, hier S. 403.

24 Werner und Zimmermann, »Vergleich, Transfer, Verflechtungg, 2002, S. 630.

25 Christoph Kiihberger. »Européische Geschichte nach dem spatial turn. Geschichtsdidakti-
sche Erkundungen zu transkulturellen Momenteng, in: Michael Gehler und Silvio Vietta
(Hg.), Europa - Europdisierung — Europdistik. Neue wissenschaftliche Ansitze, Methoden
und Inhalte. Wien, K6ln, Weimar 2010, S. 353 - 378; Benno Werlen. »Gibt es eine Geographie
ohne Raum? Zum Verhiltnis von traditioneller Geographie und zeitgendssischen Gesell-
schaftenc, in: Erdkunde 47 (1993), H. 4, S. 241 -255; Benno Werlen. Sozialgeographie all-
tiglicher Rationalisierungen. 3 Bde. Stuttgart 1995-2007; Peter Hoffmann. Claus Schenk
Graf von Stauffenberg. Die Biographie. 4. Aufl., Miinchen 2007, S. 27 -40; Ute Wardenga.
»Raum- und Kulturbegriffe in der Geographie«, in: Mirka Dickel und Detlef Kanwischer
(Hg.), TatOrte. Neue Raumkonzepte didaktisch inszeniert. Berlin 2006, S. 21 -47.
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Konstruktionsleistung: Eine Region kann als imagined community beschrieben
werden, die im Vergleich zur Nation eine groflere Flexibilitdt und Optionalitat
besitzt und sich stirker auf gemeinsame Erfahrungen und Wissensbestinde als
auf politische Institutionen richtet.

Angesichts ihres subjektiven, relationalen und fluiden Charakters stellen
Regionen hdufig Kontaktzonen dar und bieten wichtige Ankniipfungspunkte fiir
die Bildung hybrider und multipler Identititen.”® Aus dieser Perspektive be-
trachtet konnen Regionalgeschichte und Regionaldidaktik einen neuen Zugang
zur europdischen Geschichte erméglichen,” und méglicherweise auch leichter
als die klassische Nationalgeschichte sinnstiftende Angebote in heterogen zu-
sammengesetzten Migrationsgesellschaften unterbreiten.”®

26 Das hier vorgestellte Konzept von Region rekurriert vor allem auf: Dietmar Schiersner.
»Alter Zopf oder neue Chance? Regionalgeschichte in Historiographie und Geschichtsun-
terricht«, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 62 (2011), H. 1/2, S. 50 - 60; Johannes
Paulmann. »Regionen und Welten. Arenen und Akteure regionaler Weltbeziehungen seit
dem 19. Jahrhundert, in: Historische Zeitschrift 296 (2013), H. 3, S. 660-699; Burkhard
Olschowsky. »Einfithrung, in: Burkhard Olschowsky (Hg.), Geteilte Regionen - geteilte
Geschichtskulturen? Muster der Identititsbildung im europdischen Vergleich. Miinchen 2013,
S. 11-18; Margrit Pernau. Transnationale Geschichte. Gottingen 2011, S. 108 und 111; Ste-
phanie Zloch und Izabela Lewandowska. »Grenziiberschreitungen im Schulbuchg, in: Ge-
schichte in Wissenschaft und Unterricht 64 (2013), H. 1/2, S. 30 - 45, vor allem S. 30 f.; Witold
Molik. »O nowy model syntezy dziejéw regionu na przykltadzie Wielkopolski«, in: Krzyzstof
A. Makowski (Hg.), O nowy model historycznych badat regionalnych. Poznan 2007, S. 15—
34, vor allem S. 26-31; Robert Traba. »Ciaglosc i historia przerywana. Miasto w dlugim
trwaniug, in: Krzyzstof A. Makowski (Hg.), O nowy model historycznych bada regionalnych.
Poznan 2007, S. 75 - 88.

27 Irmgard Plattner. »Die Region - eine europdische Perspektive? Uberlegungen zur Regio-
nalgeschichte als Ansatz fiir einen europaorientierten Geschichtsunterricht«, in: Bernd
Schonemann und Hartmut Voit (Hg.), Europa in historisch-didaktischen Perspektiven. 1d-
stein 2007, S. 264 —271; Marcin Wiatr. »Grenzraume neu vermessen. Multiethnische Raum-
Perspektiven in polnischen Schulbiichern«, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 64
(2013), H. 1/2, S. 46-60; Kazimierz Kossak-Gléwczewski. »Edukacja regionalna i alterna-
tywna. W poszukiwaniu zrédet realizacji na przykladzie pedagogii Freinetac, in: Kazimierz
Kossak-Gléwczewski (Hg.), Edukacja regionalna mniejszosci narodowych i etnicznych. Z
wybranych rozwigzan edukacyjnych Biatorusindw, Fryzéw, Niemcdw, Sami i Kaszubdw.
Gdansk 1999, S. 135 - 145; Anna W. Brzezinska, Aleksandra Hulewska und Justyna Stomska.
Edukacja regionalna. Warszawa 2006; Jerzy Nikitorowicz. Edukacja regionalna i miedzy-
kulturowa. Warszawa 2009; Alina Awramiuk. Pogranicza kultur. Percepcja >wlasnego regi-
onuc« przez uczniéw a edukacja regionalna. Warszawa 2009.

28 Schiersner, »Alter Zopf oder neue Chance?«, 2011, S. 58 -60; Bodo von Borries. Lebendiges
Geschichtslernen. Bausteine zu Theorie und Pragmatik, Empirie und Normfrage. Schwal-
bach/Ts. 2004, S. 428 -435.
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Das »Pruzzenland« als Erinnerungsregion: Historiographische Zuginge

In der deutschen Historiographie zum »Pruzzenland« dominierte lange Zeit
eine deutschtumszentrierte und borussische Perspektive; neue methodische
Impulse gab es kaum.” Die Konzentration auf eine traditionelle Staats- und
Verwaltungsgeschichte bot vielmehr die Moglichkeit, eine Kontinuitétslinie von
der Zeit des Deutschen Ordens bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts zu konstru-
ieren und »die These von der nachhaltigen Germanisierung Ostpreufiens durch
staatliche Institutionen« zur Geltung zu bringen.”® Eine solche etatistische
Sichtweise brachte es mit sich, dass nichtdeutsche ethnische Gruppen so gut wie
keine Rolle bei der Betrachtung der Region spielten. Folgerichtig war »das Jahr
1945 ein deutliches Ende fiir die Geschichtsbetrachtung«.” Diese Situation hat
sich iiber Jahrzehnte hinweg nur zogerlich verdndert. So wurden die inter-
ethnischen Beziehungen selbst in zwei zu Anfang der 1990er Jahre erschienenen
grofen Gesamtdarstellungen zur Geschichte OstpreufSens noch nicht umfassend
analysiert.”” In einem Literaturbericht hat Bert Hoppe festgestellt, dass noch zu
Beginn des 21. Jahrhunderts Ostpreuflen vor allem als »Ort der Vormoderne«
oder als »Ort des Zusammenbruchs gegen Ende des Zweiten Weltkrieges« ver-
mittelt wird.”” Das viel beachtete »Preuflenjahr« 2001 blieb fiir das »Pruzzen-
land« ohne Ertrag: Obwohl der ereignisgeschichtliche Anlass fiir das Jubildum
die Krénung Friedrichs I. zum Konig in Koénigsberg 1701 war, fehlte in vielen
deutschsprachigen Publikationen und Ausstellungen die Bezugnahme auf das
»Pruzzenlands, ja auf das ostliche Mitteleuropa iiberhaupt.** Der australische

29 Ausfiihrlich dazu Jérg Hackmann. »Konigsberg in der deutschen Geschichtswissenschaft«,
in: Nordost-Archiv N. E. 3 (1994), H. 2, S. 469-493; Jorg Hackmann. Ostpreuflen und
WestpreufSen in deutscher und polnischer Sicht. Landeshistorie als beziehungsgeschichtliches
Problem. Wiesbaden 1996; Jorg Hackmann. »Pommern, Westpreuflen und Ostpreuflen in
der deutschen und polnischen Historiographie nach 1945«, in: Jerzy Ktoczowski, Witold
Matwiejczyk und Eduard Miihle (Hg.), Doswiadczenia przeszlosci. Niemcy w Europie Srod-
kowo-Wschodniej w historiografii po 1945 roku /Erfahrungen der Vergangenheit. Deutsche in
Ostmitteleuropa in der Historiographie nach 1945. Lublin, Marburg 2000, S. 75 - 86.

30 Hackmann, »Pommern, Westpreuflen und Ostpreuflen«, 2000, S. 77 -79.

31 Hackmann, Ostpreuflen und WestpreufSen in deutscher und polnischer Sicht, 1996, S. 353.

32 Hartmut Boockmann. Ostpreuflen und WestpreufSen. Berlin 1992; Ernst Opgenoorth (Hg.).
Handbuch der Geschichte Ost- und Westpreuflens. 4 Bde. Liineburg 1994 -1997. Kritisch
dazu: Jorg Hackmann. »Veridnderung tut not. Plidoyer fiir eine Revision der Geschichts-
schreibung tiber Ostpreuflen, in: Borussia (2002), H. 27, S. 48 f.

33 Bert Hoppe. »Zwischen deutscher Geschichte und postsowjetischer Zukunft. Ein Literatur-
bericht zu Konigsberg/Kaliningrads, in: Osteuropa 53 (2003), S. 410-422, hier S. 421.

34 Andreas Lawaty. »Preuflen liegt in Polen, in: Borussia (2002), H. 27, S. 39-41, hier S. 39;
Klaus Zernack. »Das Preuflenland und die Geschichte Preuflens in Ostmitteleuropa, in:
Matthias Weber (Hg.), Preuflen in Ostmitteleuropa. Geschehensgeschichte und Verstehens-
geschichte. Miinchen 2003, S. 83-91, hier S. 83. Bilanz des Jubildumsjahres: Basil Kerski.
»Erbe und Erinnerung - Preuflen 2001/2002«, in: Borussia (2002), H. 27, S. 23 -38; Jorg



Einleitung 17

Historiker Christopher Clark brachte es in seiner umfassenden Geschichte
Preuflens auf den Punkt: »Am Ende war nur noch Brandenburg«.” Es blieb
zunichst einzelnen Studien, insbesondere aus der Berliner Schule von Klaus
Zernack, vorbehalten, fiir eine aufkommende Belebung der Forschung zum
»Pruzzenland« zu sorgen.

Die polnische Historiographie widmete traditionell der politischen Ge-
schichte des Deutschen Ordens besondere Aufmerksamkeit, insbesondere den
Ereignissen um die Schlacht von Tannenberg/Grunwald 1410, die den Nieder-
gang des Ordens einleitete. In der Deutungstradition eines jahrhundertelangen
deutsch-polnischen Konfliktverhiltnisses lief3 sich hier die polnische Seite als
tiberlegen darstellen. Die Darstellungen des 19. und 20. Jahrhunderts hingegen
widmeten sich vorrangig der preuflisch-deutschen Germanisierungspolitik und
boten insofern ein diametral entgegengesetztes Bild. Als Leidtragende galten die
polnischsprachigen Masuren, die die dominierende ethnische Bevolke-
rungsgruppe im Stiden der Region um Allenstein/Olsztyn waren. Hier lag ein
Ankniipfungspunkt fiir eine »volksgeschichtliche, auf das Polentum (polskos¢)
und die polnische Nationalbewegung konzentrierte Geschichtsdarstellung.
Diese Herangehensweise diente in der Volksrepublik Polen auch dazu, die pol-
nischen Rechte an den 1945 zugesprochenen Gebieten historisch zu legitimie-
ren.”® Lediglich die vornehmlich in akademischen Kreisen rezipierte mehr-
béndige Historia Pomorza, die Gerard Labuda seit Ende der 1960er Jahre he-
rausgab und die eine Grofiregion »Pomorze« entlang der Ostseekiiste bis zum
»Pruzzenland« umfasste, konzentrierte sich stirker auf eine sozial- und
strukturgeschichtliche Fragestellung.”

Hackmann. »Liegt Preuflen ostwirts? Ein Riickblick auf die historische Literatur des neuen
»Preufienjahres< 2001 in Deutschland«, in: Zeitschrift fiir Ostmitteleuropaforschung 53
(2004), H. 1, S.99-117; Matthias Weber. »Preuflen in Ostmitteleuropa. Geschichte und
Geschichtsverstindnis. Zur Konzeption dieses Buches«, in: Matthias Weber (Hg.), PreufSen
in Ostmitteleuropa. Geschehensgeschichte und Verstehensgeschichte. Miinchen 2003, S. 11 -
32, hier S. 18-21.

35 Christopher Clark. PreufSen. Aufstieg und Niedergang 1600 - 1947. Bonn 2007, S. 780.

36 Hackmann, »Pommern, Westpreuf3en und Ostpreuflen, 2000; Hackmann, » Verdnderung tut
not«, 2002; Janusz Maltek. »Wielkie Pomorze (Pomorze Zachodnie, Prusy Zachodnie i
Wschodnie) w historiografii polskiej po roku 1945«, in: Jerzy Kloczowski, Witold Mat-
wiejczyk und Eduard Miihle (Hg.), Doswiadczenia przeszlosci. Niemcy w Europie Srodkowo-
Wschodniej w historiografii po 1945 roku /Erfahrungen der Vergangenheit. Deutsche in
Ostmitteleuropa in der Historiographie nach 1945. Lublin, Marburg 2000, S. 67 -73.

37 Gerard Labuda (Hg.). Historia Pomorza. Bd. 1. Do roku 1466. Poznan 1969; Gerard Labuda
(Hg.). Historia Pomorza. Bd. 2. Do roku 1815. Teil 1. 1464/66 - 1648/57. Poznan 1976; Gerard
Labuda (Hg.). Histora Pomorza. Bd. 2. Do roku 1815. Teil 2 (Pomorze Wschodnie w latach
1657-1815). Poznan 1984; Gerard Labuda (Hg.). Histora Pomorza. Bd. 3. 1815-1850. Teil 1.
Gospodarka, spoleczernistwo, ustrdj. Poznan 1993; Gerard Labuda (Hg.). Histora Pomorza.
Bd. 3. 1815-1850. Teil 2. Zagadnienia polityczne, narodowosciowe i wyznaniowe. Poznan
1996; Gerard Labuda (Hg.). Histora Pomorza. Bd. 3. 1815 - 1850. Teil 3. Kultura artystyczna i
umystowa. Poznan 2001; Gerard Labuda (Hg.). Histora Pomorza. Bd. 2. Do roku 1815. Teil 3.
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Nachdem bereits seit den spdten 1950er Jahren in Olsztyn ein regionalge-
schichtliches Forschungszentrum (Osrodek Badan Naukowych im. Ketrzyn-
skiego, OBN) existierte,” kam nach der politischen Wende mit der Kulturge-
meinschaft »Borussia« in Olsztyn ein neuer Akteur hinzu, dessen programma-
tisches Ziel darin bestand, unter dem Motto »offener Regionalismus« die re-
gionale Kultur, Literatur und Geschichtsschreibung aus einer zentralistischen
und nationalen Sichtweise in eine neue, vielschichtige Wahrnehmung des
multiethnischen Erbes der Region zu iiberfithren.”” Die 1999 erfolgte Etablie-
rung der Ermldndisch-Masurischen Universitit (Uniwersytet Warmirnisko-Ma-
zurskie, UWM) in Olsztyn mit ihrer starken geisteswissenschaftlichen Aus-
richtung hat dann die regionale wissenschaftliche Forschung institutionell und
personell entscheidend gestérkt.

In der sowjetischen Historiographie stellte die Geschichte des Kaliningrader
Gebietes vor 1945 lange Zeit ein Tabu dar.* Das Konstrukt eines »Gebietes ohne
Geschichte« lief3 allenfalls eine selektiv »russischzentrierte Geschichte der Re-
gion« zu, vornehmlich als eine Militdr- und Revolutionsgeschichte, »die die
Rechtmafligkeit russisch-sowjetischer Herrschaft aus dem heldenhaften Kampf
der Roten Armee und dem Sieg {iber den Faschismus herleiten« sollte.*' Mit der
Konzentration auf diese »russische« Perspektive schien zugleich ein bemer-
kenswertes hierarchisches Muster auf, denn »litauische« Momente spielten fiir
das Selbstbild des Gebiets Kaliningrad kaum eine Rolle - und dies, obwohl die
Sowjetunion sowohl die Russische SFSR als auch die Litauische SSR umfasste. In
den 1970er Jahren setzte ein breiteres wissenschaftliches Interesse ein: An der
Universitat von Kaliningrad entstanden regionalgeschichtliche Diplomarbeiten,

Pomorze Zachodnie w latach 1648 - 1815. Poznan 2003. Ab Bd. 4 unter neuer Herausgeber-
schaft: Stanistaw Salmonowicz (Hg.). Histora Pomorza. Bd. 4. 1850-1918. Teil 1. Ustrdj,
gospodarka, spoteczeristwo. Torun 2000; Stanistaw Salmonowicz (Hg.). Histora Pomorza.
Bd. 4. 1850-1918. Teil 2. Polityka i kultura. Torun 2002. Wiirdigung in: Hackmann, Ost-
preufSen und WestpreufSen in deutscher und polnischer Sicht, 1996, S. 351 und Molik, »Pol-
nische regionalgeschichtliche Synthesen«, 2011/2012, S. 42 -47.

38 Wojciech Wrzesinski. »Humanistyka olsztynska dawniej i dzis«, in: Komunikaty Mazursko-
Warminskie (2002), H. 1 (235); Wojciech Wrzesinski. »Osrodek Badan Naukowych im.
Wojciecha Ketrzynskiego a regionalny spoteczny ruch naukowy w Polsce«, in: Komunikaty
Mazursko-Warminskie (2003), H. 2 (240).

39 Claudia Kraft. »Lokal erinnern, européisch denken. Regionalgeschichte in Polen, in: Ost-
europa 56 (2006), H. 11/12, S. 235-244, hier S. 240; zur Rolle der Literatur: Rafal Zytyniec.
Zwischen Verlust und Wiedergewinn. OstpreufSen als Erinnerungslandschaft der deutschen
und polnischen Literatur nach 1945. Olsztyn 2007, S. 158, 229 -236 und 246 - 252.

40 Hackmann, »Konigsberg in der deutschen Geschichtswissenschaft«, 1994, S. 470; Philipp
Adlung. »Graben nach der eigenen Identitit. Internationale Kooperation auf kulturellem
Terraing, in: Osteuropa 53 (2003), H. 2/3, S. 193 -200, hier S. 195.

41 Per Brodersen. »Gebrochene Identititen. Das Gebiet Kaliningrad nach 1945« in: Osteuropa
57 (2007), H. 1, S.85-96, hier S.87; Hackmann, »Konigsberg in der deutschen Ge-
schichtswissenschaft«,1994, S. 490.
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und die Akademie der Wissenschaften in Moskau initiierte offizielle archdolo-
gische Forschungen im Gebiet Kaliningrad.*’ Seit den spiten 1980er Jahren
wirkten neue internationale Kontakte und Publikationsmoglichkeiten begiins-
tigend fiir die {iber Jahrzehnte nur »inoffiziell« gepflegte Landeskunde.*”

Das traditionelle Interesse der litauischen Historiographie am »Pruzzenland«
richtete sich vornehmlich auf zwei Themenkomplexe: Zum einen war auch hier -
ahnlich wie in Polen - die Schlacht bei Tannenberg/Zalgiris 1410 als Abwehr-
kampf gegen den Deutschen Orden schon lange vor dem Zweiten Weltkrieg
glorifiziert worden. Dieses Deutungsmuster wurde in sowjetlitauischer Zeit
weitergefiihrt, versehen mit der zusitzlichen Komponente einer »litauisch-
russischen Allianz«.** Zum anderen richtete sich der Blick auf die Rolle der
ethnisch litauischen Bevolkerung im duflersten noérdlichen Teil des ehemaligen
Ostpreuflens (»Klein-Litauens«).” Die Frage nach interethnischen Beziehungen
oder iiberhaupt nach dem Anteil anderer Ethnien an der Geschichte Ostpreu-
Bens wurde hingegen kaum beriicksichtigt.** Bis Anfang der 1990er Jahre exis-
tierte keine Gesamtdarstellung des »Pruzzenlandes«, da eine Beschiftigung mit
der Region in ihren Vorkriegsgrenzen eher unerwiinscht war.*’ Dies éinderte sich
erst im Zuge der staatlichen Unabhéngigkeit. Mit der Griindung der Universitat

42 Eckhard Matthes. »Verbotene Erinnerung. Die Wiederentdeckung der ostpreufliischen Ge-
schichte und regionales Bewuf3tsein im Gebiet Kaliningrad (1945 -2001), in: Osteuropa 51
(2001), H. 11/12, S. 1350-1390, hier S. 1369-1377. Wohl gab es schon gleich nach dem
Zweiten Weltkrieg Anldufe zur archdologischen Erforschung des Gebiets, allerdings sind die
néheren Umstdnde dieser Unternehmungen noch ebenso wenig geklért wie die Zielsetzun-
gen: Svetlana Galcova. »Die Geschichte des Kaliningrader Gebiets in der sowjetischen For-
schung, in: Nordost-Archiv N. F. 3 (1994), H. 2, S. 495-505, hier S. 504; Hackmann, »K6-
nigsberg in der deutschen Geschichtswissenschaft«,1994, S. 490; Avenir Ovsjanov. »Tran-
sitstation Konigsberg. Die Suche nach Kulturgiitern in Kaliningrad«, in: Osteuropa 56
(2006), H. 1/2, S. 315-322.

43 Matthes, »Verbotene Erinnerung, 2001.

44 Barbara Christophe. Staat versus Identitit. Zur Konstruktion von Nation und nationalem

Interesse in den litauischen Transformationsdiskursen von 1987 bis 1995. Koln 1997, S. 58 -

63, hier S. 60; Alvydas NikzZentaitis. »Ostpreuflen in der litauischen Geschichtsschreibungg,

in: Jochen D. Range (Hg.), Baltisch-deutsche Sprachen- und Kulturkontakte in Nord-Ost-

preufSen. Methoden ihrer Erforschung. Essen 2002, S. 143 -163, hier S. 153 f.

Manfred Klein. »Preuflisch-Litauen. Neue Aufgaben fiir die kulturanthropologische For-

schungg, in: Arthur Hermann (Hg.), Die Grenze als Ort der Anndherung. 750 Jahre deutsch-

litauische Beziehungen. Koln 1992, S. 15-20; Joachim Tauber. »Das Memelgebiet (1919 -

1945) in der deutschen und litauischen Historiografie nach 1945«, in: Nordost-ArchivN. F. 10

(2001), S. 11-44.

46 Von der »Litauersuche in der litauischen Geschichte« spricht Nikzentaitis, »Ostpreuflen in
der litauischen Geschichtsschreibung«, 2002, S. 161; dhnlich Alvydas Nikzentaitis. »Litau-
ische Forschungsprojekte zu Konigsberg/Kaliningrad. Heutiger Stand und Perspektiven,
in: Nordost-Archiv N. F. 3 (1994), H. 2, S. 513 f.; Klein, »Preuflisch-Litauen. Neue Aufgaben
fiir die kulturanthropologische Forschung, 1992, S. 15-20.

47 Alvydas Nikzentaitis, »Ostpreuflen in der litauischen Geschichtsschreibung, 2002, S. 160.
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und dem Forschungszentrum fiir die Geschichte Westlitauens und Preuflens
konnte Klaipéda/Memel wichtiges kulturelles Kapital aktivieren und sich als
»Tor zum Westen« profilieren.*® Seit den 1990er Jahren wird die Geschichte des
»Pruzzenlandes« auch an der Universitit Vilnius erforscht, und auf dem li-
tauischen Buchmarkt finden sich Ubersetzungen deutscher Arbeiten.*

Fiir alle vier Untersuchungsldnder zeichnete sich somit in den letzten beiden
Jahrzehnten neue Bewegung in der Historiographie zum »Pruzzenland« ab. Dies
zeigte sich zum ersten in der Auswahl von Untersuchungsthemen, die nicht
mehr vorwiegend der eigenen Nationalgeschichte verpflichtet waren: So ar-
beiteten deutsche Historiker zur »sowjetischen« Geschichte Kaliningrads® und
noch weit hdufiger polnische Historiker zur »deutschen« Geschichte der Provinz
Ostpreuflen in Kaiserreich und Weimarer Republik® oder zur Stadtgeschichte
Konigsbergs.” Zum zweiten riickte als Untersuchungsthema die Multiethnizitit
des »Pruzzenlandes« in den Vordergrund. Wichtige Beitrége lieferte die russi-
sche Geschichtswissenschaft, die sich seit den 1990er Jahren zunehmend auf-
geschlossen gegeniiber neuen Methoden und Quellen zeigte und das Zusam-
menwirken mit ehemaligen Dissidenten, Emigranten oder westlichen Histori-
kern suchte. Es entstand nicht nur eine erste Gesamtdarstellung des »Pruzzen-
landes«” sondern auch eine viel beachtete, auf internationaler Kooperation
beruhende Oral-History-Dokumentation der Nachkriegsgeschichte Kalinin-
grads, die in einer russischen, deutschen und polnischen Ausgabe erschienen
ist.”* Die Auflosung der bisherigen nationalstaatlichen Strukturen am Ende des
Zweiten Weltkriegs und ihre Auswirkungen auf die Menschen in der Region
erhellte auf deutscher Seite als erste auf breiter Quellenbasis Ruth Leiserowitz,*

48 Sylvia Pocyté (Hg.). Istorijos mokslas Klaipédos universitete. Baltijos regiono istorijos ir
archeologijos institutas 1992-2007. Klaipéda 2007; Ruth Leiserowitz. »Klaipéda - vom
Memelland zur Region Westlitauen«, in: Osteuropa 52 (2002), H. 9/10, S. 1319 - 1325.

49 Nikzentaitis, »Litauische Forschungsprojekte zu Konigsberg/Kaliningrad«, 1994, S. 515 f.

50 Bert Hoppe. Auf den Triimmern von Konigsberg. Kaliningrad 1946 - 1970. Miinchen 2000;
Per Brodersen. Die Stadt im Westen. Wie Konigsberg Kaliningrad wurde. Gottingen 2008.

51 Robert Traba (Hg.). Selbstbewusstsein und Modernisierung. Sozialkultureller Wandel in
Preufisch-Litauen vor und nach dem Ersten Weltkrieg. Osnabriick 2000.

52 Stanistaw Achremczyk. »Olsztynskie badania dziejéw Krélewca i Kaliningradu po 1945
rokug, in: Komunikaty Mazursko-Warmirnskie (2005), H. 3 (249), S. 409-424. Den polni-
schen Anteil an der Geschichte Konigsbergs zu wenig beriicksichtigt findet Janusz Jasinski.
»Polska a Krélewiec«, in: Komunikaty Mazursko-Warminskie (2005), H. 3 (249), S. 123 - 132,
hier S.123. Zum Ausgangspunkt Anfang der 1990er Jahre: Andrzej Sakson. »Polnische
Forschungen iiber Konigsbergg, in: Nordost-Archiv N. E. 3 (1994), H. 2, S. 507 -512, hier
S. 507.

53 Vladimir S. Isupov u.a. (Hg.). Vostocnaja Prussija. S drevnejsich vremen do konca vtoroj
mirovoj vojny. Istoriceskie ocerki. Dokumenty. Materialy. Kaliningrad 1996.

54 Eckhard Matthes (Hg.). Als Russe in Ostpreuflen. Sowjetische Umsiedler iiber ihren Neube-
ginn in Konigsberg/Kaliningrad nach 1945. Ostfildern 1999.

55 Ruth Kibelka. Ostpreuflens Schicksalsjahre 1944 - 1948. Berlin 2000.
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wiahrend das Verdienst der Arbeiten von Andreas Kossert liegt darin, die These
von der Multiethnizitit des »Pruzzenlandes« in mehreren historischen Lings-
schnittdarstellungen dem deutschen Publikum vermittelt zu haben.”® Neu in
Gang gekommen sind schlielilich Forschungen zu einer lange Zeit wenig be-
achteten Ethnie: zu den baltischen Pruzzen.”

Der dritte grofSe Forschungstrend umfasst die Erinnerungs- und Deutungs-
geschichte des »Pruzzenlandes«. Wichtige inhaltliche Impulse gingen zunachst
von Studien zur jeweiligen nationalen Erinnerung an die Schlacht von Grun-
wald/Tannenberg/Zalgiris 1410 und zur insbesondere in Polen gepflegten
»Grunwald-Tradition« (tradycja grunwaldzka) aus,’® wihrend sich Robert Traba
und Hubert Ortowski der Konstruktion »Ostpreuflens« in Politik und Literatur
des 19. und 20. Jahrhunderts widmeten.” Fiir die Zeit nach 1945 stehen der
polnische, litauische und sowjetische bzw. russische Umgang mit dem kultu-
rellen Erbe der Region im Zentrum des wissenschaftlichen, aber auch des 6f-
fentlichen Interesses. Einschldgige Arbeiten gelten der urbanen oder sakralen
Architektur, der Landschaftsgestaltung, den Denkmailern, Friedhofen oder ar-

56 Andreas Kossert. Masuren. Ostpreuflens vergessener Siiden. Miinchen 2001; Andreas Kossert.
OstpreufSen. Geschichte und Mythos. Miinchen 2005.

57 Noch gibt es hierzu allerdings keine Gesamtdarstellung, die modernen wissenschaftlichen
Anspriichen gentigen wiirde. Vgl. dazu: Grzegorz Biatunski. »Stan badan historycznych nad
dziejami Pruséw po 1945 rokug, in: Pruthenia 1 (2006), S. 42 -48. Die polnische Forschung
stand lange im Schatten des Werks von Henryk Lowmianski.

58 Robert Traba. »Préby panstwowej monopolizacji pamieci: Tannenberg 1927 (-1935) -
Grunwald 1960«, in: Robert Traba, Kraina tysigca granic. Szkice o historii i pamigci. Olsztyn
2003, S. 163 -178; Traba, OstpreufSen, 2010, S. 366 —423; Jiirgen Tietz. Das Tannenberg-Na-
tionaldenkmal. Architektur, Geschichte, Kontext. Berlin 1999; Jiirgen Tietz. »Ostpreuflisches
»Stonehenge«. Das Tannenberg-Nationaldenkmal, in: Matthias Weber (Hg.), PreufSen in
Ostmitteleuropa. Geschehensgeschichte und Verstehensgeschichte. Miinchen 2003, S. 313 -
322; Dariusz Radziwiltowicz. Tradycja grunwaldzka w swiadomosci politycznej spoteczen-
stwa polskiego w latach 1910 - 1945. Olsztyn 2003; Jan Gancewski (Hg.). Tradycje kulturowe i
historyczne ziem pruskich. »Krajobraz grunwaldzkic< w dziejach polsko-krzyzackich i polsko-
niemieckich na przestrzeni wiekéw. Wokdt mitéw i rzeczywistosci. Olsztyn 2009; Jan
Gancewski (Hg.). Grunwald. Przewodnik historyczny. Olsztyn 2010; Rimvydas Petrauskas
und Darius Stalitinas. »Die drei Namen der Schlacht. Erinnerungsketten um Tannenberg/
Grunwald/Zalgiris«, in: Martin Aust, Krzysztof Ruchniewicz und Stefan Troebst (Hg.),
Verflochtene Erinnerungen. Polen und seine Nachbarn im 19. und 20. Jahrhundert. Koln,
Weimar, Wien 2009, S. 119-136; Alvydas Nikzentaitis und Zivile Mikailiené. »Litewski
Zalgiris, polski Grunwald. Dwa toposy narodowe w kontekscie analizy poréwnawczejc, in:
Zapiski Historyczne 75 (2010), H. 2, S. 7-21.

59 Traba, Ostpreuflen, 2010; Robert Traba. »Zwischen >Bollwerk« und >Heimatmuseum«. Zu
ostpreuflischen Erinnerungsortenc, in: Matthias Weber (Hg.), Preuflen in Ostmitteleuropa.
Geschehensgeschichte und Verstehensgeschichte. Miinchen 2003, S.283-297; Hubert Or-
towski. »Das Bild Ostpreuflens in der deutschen Literatur des 20. Jahrhunderts, in: Matthias
Weber (Hg.), Preuflen in Ostmitteleuropa. Geschehensgeschichte und Verstehensgeschichte.
Miinchen 2003, S. 259 -282; Hubert Orlowski. Za gdrami, za lasami... O niemieckiej lite-
raturze Prus Wschodnich 1863 - 1945. Olsztyn 2003.
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chiologischen Fundstitten, vor allem aber der gesellschaftlichen Rezeption des
kulturellen Erbes und den damit verbundenen Prozessen regionaler Identi-
titskonstruktion.”” In die Erinnerungs- und Deutungsgeschichte der Region
brachte erstmals Jorg Hackmann mit seiner Analyse der deutschen und pol-
nischen Historiographie zu Ost- und Westpreuflen® eine vergleichende Per-
spektive ein; dann iiberschritten auch Untersuchungen zur Erinnerung an die
Schlacht von Tannenberg® und zur Literatur der Region den nationalstaatlichen
Rahmen.*

Die neueren Entwicklungen in der Historiographie zum »Pruzzenland«
stellten viele frithere Gewissheiten auf den Priifstand und beriihrten so manchen
Nerv empfindlich. Wahrend traditionelle politik- und nationalgeschichtliche
Darstellungen zur Geschichte der Region in Deutschland und Polen mittlerweile
eher im populdren Sachbuchgenre zu finden sind, gibt es in Russland und Li-
tauen auch im Bereich der professionellen Historiographie Gegenbewegungen.
So hat sich Andrej Sacharov in die schon jahrhundertelang gefiihrte For-
schungsdiskussion iiber die Urspriinge Russlands* eingeschaltet und die siid-

60 Wichtig die Sammelbiande Zbigniew Mazur (Hg.). Wokdt niemieckiego dziedzictwa kultu-
rowego na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych. Poznan 1997 und Zbigniew Mazur (Hg.).
Wspdlne dziedzictwo? Ze studiéw nad stosunkiem do spuscizny kulturowej na Ziemiach
Zachodnich i Polnocnych. Poznan 2000. Erste Bilanzen bei Jolanta Bierula. »Kwestia dzie-
dzictwa kulturowego ziem pruskichg, in: Komunikaty Mazursko-Warmiriskie (2002), H. 1
(235), S. 123 -136 und Izabela Lewandowska. »Dziedzictwo kulturowe Warmii i Mazur jako
przedmiot badan w ostatnim dziesiecioleciu, in: Przeglad Zachodni (2007), H. 4, S. 194 -
214. Wichtige Monographien: Wojciech Lukowski. Spofeczne tworzenie ojczyzn. Studium
tozsamosci mieszkaricéw Mazur. Warszawa 2002 und Andrzej Sakson. Mazurzy. Spotecznosé
pogranicza. Poznan 1990; Andrzej Sakson. Stosunki narodowosciowe na Warmii i Mazurach
1945-1997. Poznan 1998 und zuletzt: Sakson, Od Kfajpedy do Olsztyna, 2011 und Izabela
Lewandowska. Trudne dziedzictwo ziemi. Warmia i Mazury 1945-1989. Olsztyn 2012. An
der Debatte iiber die Aneignung des kulturellen Erbes der Region seit 1945 beteiligen sich
zunehmend auch deutsche Wissenschaftler; so die Beitrage von Barbara Efler, Andreas
Kossert und Eduard Miihle in Zbigniew Mazur (Hg.). Wspdlne dziedzictwo? Ze studiéw nad
stosunkiem do spuscizny kulturowej na Ziemiach Zachodnich i Potnocnych. Poznan 2000.

61 Hackmann, OstpreufSen und Westpreuflen in deutscher und polnischer Sicht, 1996.

62 So schon Frithjof Benjamin Schenk. »Tannenberg/Grunwald«, in: Hagen Schulze und
Etienne Francgois (Hg.), Deutsche Erinnerungsorte. Bd. 1. Miinchen 2001, S. 438 -454;
Sven Ekdahl. »Tannenberg - Grunwald - Zalgiris. Eine mittelalterliche Schlacht im Spiegel
deutscher, polnischer und litauischer Denkmiler, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft
50 (2002), H. 2, S. 103 - 118; Petrauskas und Stalitinas, »Die drei Namen der Schlacht«, 2009;
jiingst: Hans-Jiirgen Bomelburg. »Vergessen neben Erinnern. Die briichige Erinnerung an
die Schlacht bei Tannenberg/Grunwald in der deutschen und polnischen Offentlichkeit«, in:
Peter Oliver Loew und Christian Prunitsch (Hg.), Polen. Jubilien und Debatten. Beitrige zur
Erinnerungskultur. Wiesbaden 2012, S. 37 -55.

63 Zytyniec, Zwischen Verlust und Wiedergewinn, 2007; Jiirgen Joachimsthaler. »Doppelte
Vergangenheit. Ostpreuflen als Fiktion, in: Jens Stiiben (Hg.), OstpreufSen, WestpreufSen,
Danzig. Eine historische Literaturlandschaft. Miinchen 2007, S. 71-97.

64 Neuere Bilanz dieser Forschungsdiskussion: Peter Nitsche. »Die Wardger und die Griindung
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Ostliche Ostseekiiste, das heutige Gebiet Kaliningrad, als territorialen Aus-
gangspunkt fiir die slavischen Wariger identifiziert;* in Litauen wiederum gab
es vor allem zu Beginn der 2000er Jahre Tendenzen fiir eine »nachholende Na-
tionalisierung« des »Pruzzenlandes, die auf eine Hervorhebung der baltischen
Pruzzen und des litauischen Anteils an der Geschichte der Region bedacht ist,”
dabei zeitweise sogar Anspriiche Litauens auf Teile des Gebiets Kaliningrad
unterstiitzte.”

Umso grofler ist der Kontrast zu einigen Arbeiten der jliingsten Zeit, die mit
der Wahl ihres Untersuchungsthemas und ihres methodischen Ansatzes ver-
suchen, iiber eine von den Kategorien Ethnizitdt und Nation bestimmte Sicht-
weise hinauszugelangen, ja selbst den historischen Vergleich zugunsten einer
Verflechtungsgeschichte hinter sich zu lassen. Hierzu gehort Ruth Leiserowitz’
Skizze zu den neu gegriindeten jiidischen Gemeinden in Kaliningrad und
Klaipéda,® vor allem aber ihre Habilitationsschrift zur Geschichte der jiidischen
Bevolkerung im nordlichen Ostpreuflen und siidlichen Litauen. Mit der Unter-
suchung des alltiglichen Lebens an der Grenze und mit der Grenze riickt Lei-
serowitz dabei nicht nur Migration, kulturellen und religiésen Austausch, son-
dern auch subversive Tétigkeiten wie Schmuggel oder Desertion als transna-
tionale Phinomene in den Blickpunkt.” Uwe Rada wiederum stellt dem Fluss

des dltesten ostslavischen Staates. Eine wissenschaftliche Kontroverse unter politischen
Vorzeichen, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 52 (2001), H. 9, S. 507 - 520.

65 Andrej Sacharov. »Rjurik und das Schicksal der ruf$lindischen Staatlichkeit«, in: Osteuropa
53 (2003), H. 2/3, S. 202 -205. Kritisch hierzu: Volker Weichsel. »Wessen Erde ist Kalinin-
grad? In Sachen Sacharov gegen Cekin, in: Osteuropa 53 (2003), H. 2/3, S. 201; Leonid S.
Cekin. »Rjurikgrad? Ein Kommentar zu Andrej Sacharov, in: Osteuropa 53 (2003), H. 2/3,
S.206-212; zur wissenschaftlichen und publizistischen Diskussion in Ruflland: Leonid
Karabeshkin und Christian Wellmann. The Russian Domestic Debate on Kaliningrad. In-
tegrity, Identity and Economy. Miinster 2004, S. 45 f. Tomas Venclova und Ruth Kibelka
erinnerten daran, dass die These vom Kaliningrader Gebiet als »urspriinglich« slavischer
bzw. russischer »Boden« schon in der Stalinzeit Popularitt besaf: Tomas Venclova. »Im
Vorhof Europas. Kaliningrad und Litauen, in: Transit (2002), H. 23, S. 156 - 170, hier S. 160;
Kibelka, OstpreufSens Schicksalsjahre 1944 - 1948, 2000, S. 31.

66 Hackmann, »Veranderung tut not, 2002, S. 51 f.

67 Alvydas Nikzentaitis. »Historische Tradition und Politik. Die Sowjetrepublik und das Kali-
ningrader Gebiet, in: Osteuropa 53 (2003), H. 2/3, S. 229 -234; Vidmantas Taraskus. »Po-
litische, 6konomische und demographische Grundlinien des Konigsberger Gebietes (Kali-
ningrader oblast’) von 1945 bis zur Gegenwart (1996)«, in: Jochen D. Range (Hg.), Baltisch-
deutsche Sprachen- und Kulturkontakte in Nord-OstpreufSen. Methoden ihrer Erforschung.
Essen 2002, S. 173-181, hier S. 177; Vytautas Landsbergis. Karaliaucius ir Lietuva. Nuostatos
ir idéjos. Vilnius 2003; »Dokumentation. Sowjetlitauische Eingliederungspldne fiir Kali-
ningrads, in: Osteuropa 53 (2003), H. 2/3, S. 235-243.

68 Ruth Leiserowitz. »Rekonstruktion von Identitit und Imagination. Neue jiidische Gemein-
den in Klaipeda und Kaliningradc, in: Hiltrud Wallenborn u. a. (Hg.), Der Ort des Judentums
in der Gegenwart 1989 -2002. Berlin 2004, S. 47 -61.

69 Ruth Leiserowitz. Sabbatleuchter und Kriegerverein. Juden in der ostpreuflisch-litauischen
Grenzregion 1812 - 1942. Osnabriick 2010 (Einzelveréffentlichungen des DHI Warschau 24).
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Memel eine »Biographie« aus und verkniipft auf diese Weise das »Pruzzenland«
historisch, literarisch und kulturgeographisch mit benachbarten Regionen in
Litauen, Weif8russland und Polen.”” Den Blick auf die gegenwirtige Lage der
Untersuchungsregion »Pruzzenland« richtet schliefflich die politikwissen-
schaftliche Dissertation von Silke Schielberg, die Chancen und Grenzen der
regionalen Kooperation zwischen dem Gebiet Kaliningrad und den angren-
zenden EU-Mitgliedern Polen und Litauen diskutiert und dabei so unter-
schiedliche Themenbereiche wie Wirtschaft, Umwelt oder Kultur berticksich-
tigt.”!

Das »Pruzzenland« in Bildungsmedienforschung und Geschichtsdidaktik

Das »Pruzzenland« genoss in Analysen deutscher, polnischer, litauischer oder
russischer Schulbiicher bislang so gut wie keine Aufmerksamkeit. Die For-
schung konnte sich daher nur auf einige Studien zu Teilaspekten sowie auf
Beobachtungen im Rahmen anders zugeschnittener Untersuchungsthemen
stiitzen.”

Hervorzuheben ist die ausfithrliche, kommentierte Dokumentation deut-
scher Schulbiicher und Lehrpline der 1950er bis 1990er Jahre, die der Historiker
Jorg-Dieter Gauger zum Thema »ehemalige deutsche Ostgebiete« verfasst hat. Er
konzentrierte sich dabei auf drei Themenkomplexe: »Deutscher Orden/mittel-
alterliche Ostsiedlung«, »Vertreibung seit 1944/45« und »Bundesdeutsche Ost-
politik/Ostvertrige«.”” Dabei zeigte sich, dass die Geschichte der ehemaligen
deutschen Ostgebiete in den 1950er und 1960er Jahren noch recht breiten Raum
im deutschen Schulunterricht einnahm; seit Beginn der 1970er Jahre lenkten
Lehrplidne und Schulbiicher jedoch ihre Aufmerksamkeit auf andere Themen.

Generell recht gut erforscht ist die Darstellung der deutsch-polnischen Be-
ziehungen in Schulbiichern, nicht zuletzt dank der seit 1972 bestehenden

70 Uwe Rada. Die Memel. Kulturgeschichte eines europdischen Stromes. Miinchen 2010.

71 Silke Schielberg. Grenzen regionaler Kooperation an der EU-AufSengrenze. Die Beziehungen
der russischen Region Kaliningrad zu ihren polnischen und litauischen Nachbarn. Berlin,
Miinster 2010.

72 Joanna Wojdon. Propaganda polityczna w podrecznikach dla szkdét podstawowych Polski
Ludowej (1944 -1989). Torun 2001; Zbigniew Mazur. Obraz Niemiec w polskich podreczni-
kach szkolnych do nauczania historii 1945-1989. Poznan 1995; Maria Waginska-Marzec.
»Ziemie Zachodnie i Péinocne w podrecznikach do nauczania jezyka polskiego«, in: Zbi-
gniew Mazur (Hg.), Woké? niemieckiego dziedzictwa kulturowego na Ziemiach Zachodnich i
Pétnocnych. Poznan 1997, S. 471 - 500.

73 Jorg-Dieter Gauger. Der historische deutsche Osten im Unterricht. Diachrone Analyse von
Richtlinien und Schulbiichern im Fach Geschichte von 1949 bis zur Gegenwart. Hamburg
2001.
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Deutsch-Polnische Schulbuchkommission.” Fiir das »Pruzzenland« sind oft nur
wenige Hinweise und Bemerkungen anzutreffen, allerdings widmen sich zwei
mit Quellenausziigen fiir den Unterrichtsgebrauch versehene Erganzungsbande
der deutsch-polnischen Schulbuchkommission herausragenden Einzelereig-
nissen: einerseits der Sakularisierung des Deutschen Ordens und der Krakauer
Huldigung 1525, andererseits dem Vertrag von Wehlau 1657.”° Einen weiteren
thematischen Komplex bilden die gegen Ende der 1980er und zu Beginn der
1990er Jahre an der Abteilung fiir die Historiographiegeschichte und Ge-
schichtsdidaktik der Universitdt Warschau erarbeiteten Schulbuchanalysen zur
Schlacht von Tannenberg/Grunwald und zu den Beziehungen zwischen Polen
und dem Deutschen Orden.”® Im Vordergrund dieser Studien stehen die Aus-
wirkungen auf die deutsch-polnischen zwischenstaatlichen Beziehungen, we-
niger die Geschichte der Region als eigenstdndiges Untersuchungsobjekt.
Nach der politischen Wende und dem Zerfall der Sowjetunion nach 1991
haben die neuen Entwicklungen im russischen Bildungswesen reges wissen-
schaftliches Interesse gefunden; das identitdtspolitisch bedeutsame Unter-

74 Zu nennen sind insbesondere die Analysen und Dokumentationen von Krzysztof Ruch-
niewicz. Enno Meyer, Polska i Polacy (1939-1990). Z badat nad poczgtkami Wspdlnej Ko-
misji podrecznikowej PRL - REN. Wroctaw 1994; Krzysztof Ruchniewicz. Zogernde Annd-
herung. Studien zur Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen im 20. Jahrhundert.
Dresden 2003; Michael Roeder. Zum Wandel des Polenbildes in bundesdeutschen Ge-
schichtsschulbiichern. Eine ideologiekritische Untersuchung ausgewdhlter Schulbiicher zwi-
schen 1949 und 1991. Aachen 1994; Wolfgang Jacobmeyer (Hg.). Zum pidagogischen Ertrag
der deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen der Historiker 1972-1987. Braunschweig
1989; Wolfgang Jacobmeyer (Hg.). Zum wissenschaftlichen Ertrag der deutsch-polnischen
Schulbuchkonferenzen der Historiker 1972 - 1987. Braunschweig 1988; Ewa Nasalska. Polsko-
niemieckie dyskursy edukacyjne. Lata 1949 - 1999. Warszawa 2004; Mazur, Obraz Niemiec w
polskich podrecznikach szkolnych, 1995; Wojdon, Propaganda polityczna, 2001; Jorg-Dieter
Gauger. Deutsche und Polen im Unterricht. Eine Untersuchung aktueller Lehrpline/Richtli-
nien und Schulbiicher fiir Geschichte. Schwalbach/Ts. 2008.

75 Maria Bogucka und Klaus Zernack (Hg.). Um die Sikularisation des Deutschen Ordens in
Preuflen. Die Krakauer Huldigung. Hannover 1996; Heinz Duchhardt und Bogdahn Wa-
chowiak (Hg.). Um die Souverdnitdit des Herzogtums PreufSen. Der Vertrag von Wehlau 1657.
Hannover 1998.

76 Wit Gérczynski und Andrzej Stepnik. »Obraz stosunkéw polsko-krzyzackich i polsko-nie-
mieckich w podrecznikach historii Polski doby Os$wieceniag, in: Jerzy Maternicki (Hg.),
Tradycja grunwaldzka. Warszawa 1989, S.37-76; Wit Gérczynski. »Problematyka sto-
sunkéw polsko-niemieckich i polsko-krzyzackich w szkolnych podrecznikach okresu
miedzypowstaniowego (1831-1863)«, in: Jerzy Maternicki (Hg.), Tradycja grunwaldzka.
Bd. 3. Warszawa 1990, S. 49 - 75; Barbara Jakubowska. »Stosunki polsko-krzyzackie i polsko-
niemieckie w wybranych podrecznikach historii dla szkoty powszechnej (1918 -1932)«, in:
Jerzy Maternicki (Hg.), Tradycja grunwaldzka. Bd. 3. Warszawa 1990, S. 163 -172; Hanna
Konopka. »Grunwald w podrecznikach historii Polski wydanych w Krélestwie Polskim w
latach 1880 -1905«, in: Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Warszawskiego Filia w Biatymstoku
56, Prace Historyczne (1991), H. 10, S. 17-29.
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richtsfach Geschichte spielte hierbei eine hervorgehobene Rolle.” Die Inhalts-
analysen russischer Geschichtsschulbiicher zeigen in erster Linie eine Beschaf-
tigung mit der eigenen nationalen bzw. imperialen Vergangenheit: Auseinan-
dersetzungen mit Kommunismus und Stalinismus ebenso wie Neubewertungen
der alteren Perioden russischer Geschichte, insbesondere der Zarenzeit. Seltener
ist der Blick {iber die Staatsgrenzen hinaus. Den deutsch-russischen Beziehun-
gen wird vor allem Aufmerksamkeit gewidmet, wenn es um den Zweiten Welt-
krieg geht.”® Ein Aufsatz von Gennadij V. Kretinin widmet sich dabei speziell der
erinnerungskulturellen Situation im Gebiet Kaliningrad.”” Insgesamt hat die
russische Schulbuchforschung in jiingster Zeit verstirkt die aktuellen kultur-
wissenschaftlichen Debatten um Gedichtnis, Erinnerung und Erinnerungskul-
tur aufgegriffen.*

Litauen ist erst in den 1990er Jahren in den Fokus der Schulbuchforschung
geriickt. Wichtig sind die Studien von Michael H. Kohrs und Barbara Christophe
sowie die Ertrdge einer internationalen Schulbuch-Konferenz, die 2006 in Vil-
nius stattfand.” Insgesamt liegt der Schwerpunkt vieler litauischer Schulbiicher
auf der mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Geschichte, dem historischen
Hohepunkt des Grofifiirstentums Litauen. Berithrungspunkte mit dem »Pruz-
zenland« sind die Kimpfe gegen den Deutschen Orden, die Reformation und die
Kooperation litauischer Intellektueller mit dem Preufen Albrecht von Hohen-

77 Aus zahlreichen Artikeln seien hervorgehoben: Galina Zvereva. »Die Konstruktion einer
Staatsnation. Geschichtslehrbiicher fiir das neue Russlandc, in: Lars Karl und Igor J. Poli-
anski (Hg.), Geschichtspolitik und Erinnerungskultur im neuen Russland. Gottingen 2009,
S. 87-118; Robert Maier. »Learning about Europe and the World. Schools, Teachers, and
Textbooks in Russia after 1991« in: Schissler und Soysal (Hg.), The Nation, Europe, and the
World, S. 138 -162.

78 Als Beispiele: Stalingrad. Cemu russkie i nemcy nautilis’ za 60 let. Materialy Mezdunarodnoj
naucnoj konferencii g. Wolgograd, 3-5 aprelja 2003 g. Wolgograd 2003; Rossijskij Institut
StrategiCeskich Issledovanij (Hg.). Vtoraja mirovaja i Velikaja Otecestvennaja vojny v
ucebnikach istorii stran SNG i ES. Problemy, podchody, interpretacii. Moskva 2010.

79 Gennadij V. Kretinin. »Obraz vojny v istoriceskoj pamjati Kaliningradcev, in: Rossijskij
Institut Strategiceskich Issledovanij (Hg.), Vtoraja mirovaja i Velikaja Otelestvennaja vojny
v ucebnikach istorii stran CNG i ES. Problemy, podchody, interpretacii. Moskva 2010, S. 412 -
421.

80 Hierzu insbesondere der Sammelband von Nina I. Devjatajkina (Hg.). Kul’turnaja pamjat’ i
memorial’nye kommunikacii v sovremennych ucebnikach i ucebnoj literatur. Opyt Rossii i
Zapadnoj Evropy. Sbornik dokladov i materialov mezdunarodnoj konferencii (Saratov, 25—
28 sentjabrja 2001 g.). Saratov 2012.

81 Michael H. Kohrs. »Die »>nationale Wiedergeburt« Litauens. Zur Behandlung von National-
bewufltsein, Staatlichkeit und nationalen Minderheiten in litauischen Geschichtsschulbii-
cherng, in: Robert Maier (Hg.), Nationalbewegung und Staatsbildung. Die baltische Region
im Schulbuch. Frankfurt/Main 1995, S. 43 -57; Christophe, Staat versus Identitdit, 1997;
Mokykliniai istorijos vadovéliai ir europinés visuomenés ugdymas Ryty ir Vidurio Europos
Salyse. Konferencijos medziaga. Vilnius 2006.
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zollerns.*” Vielfach noch offen ist die Bewertung der neuesten Geschichte. Na-
tionale Eindeutigkeit und multiperspektivische Reflexion wechseln sich hier
manchmal recht abrupt ab.”

Erste Hinweise zur Wirkung von Schulbiichern geben empirische Studien
zum Geschichtsbewusstsein. In Polen kamen nach der politischen Wende 1989
vermehrt Forschungsprojekte zum Zuge, die sich dem regionalen Geschichts-
bewusstsein von Schiilerinnen und Schiilern, aber auch von Lehrerinnen und
Lehrern widmeten.* Mit Bezug auf das »Pruzzenland« engagierten sich Stu-
dierende der Nikolaus-Kopernikus-Universitit in Torun wie Grzegorz Biatunski
und Henryk Falkowski, die Geschichtslehrerin Elzbieta Traba, die Kulturge-
meinschaft »Borussia« oder der Lehrer Stanistaw Pajka aus Ostroleka. Zwei
Studien sind hervorzuheben: 1998 fithrten Studierende des Arbeitskreises
Ethnographie am Institut fiir Geschichte der Pidagogischen Hochschule Olsztyn
unter der Leitung von Janusz Hochleitner eine Fragebogenaktion unter den
Einwohnern von Reszel und Szczytno durch,® wobei sie einen Fragebogen be-
nutzten, der bereits in den Jahren 1977/78 der Forschung gedient hatte, um dann
Unterschiede aus diesen 20 Jahren zu ermitteln. Im Jahre 2000 fithrte Izabela
Lewandowska die bislang umfangreichste empirische Untersuchung unter
Schiilerinnen und Schiilern der Region durch, die in eine Arbeit zu Stand und
Moglichkeiten der Entwicklung eines regionalen Geschichtsbewusstseins bei
Jugendlichen in Ermland und Masuren fiihrte.*® Die Resultate beider Untersu-
chungen liefen in dieselbe Richtung. Zum ersten war festzustellen, dass die fiir
ganz Polen verbindlichen Lehrpldne eine entscheidende Rolle fiir die Kon-
struktion von Geschichtsbewusstsein spielen, wahrend regionalgeschichtliche
Themen jenseits der Lehrpline kaum zu den Schiilerinnen und Schiilern vor-
dringen. Zum zweiten ist das vorhandene regionalgeschichtliche Wissen aktuell
weniger stark von polnisch-masurischen Narrativen tiber das »Pruzzenland«
gepragt als noch drei Jahrzehnte zuvor. Allerdings bleiben auch die multieth-

82 Vacys Vaivada. »Die Darstellung Ostpreuflens in litauischen Schulbiichern«. Ms. eines
Vortrags, gehalten am 29.11.2007 in Braunschweig am Georg-Eckert-Institut - Leibniz-
Institut fiir internationale Schulbuchforschung.

83 Hierzu vor allem Barbara Christophe. »Litauen. Erinnerung an Trinen und Helden. Sozia-
lismus und Gegenwart im Schulbuchg, in: Osteuropa 60 (2010), H. 8, S. 71 -89.

84 Ein Forschungsiiberblick findet sich in Izabela Lewandowska. Historyczna swiadomos¢ re-
gionalna. Z badan nad miodziezq licealng Warmii i Mazur. Olsztyn 2003, S. 45 - 56.

85 Izabela Lewandowska und Janusz Hochleitner. »Przemiany historyczne $wiadomosci re-
gionalnej mieszkancéw Warmii i Mazur (na przykladzie badan w reszlu i Szczytnie)«, in:
Komunikaty Mazursko-Warminskie (2003), H. 1 (239), S. 57 -74.

86 Lewandowska, Historyczna $wiadomos¢ regionalna, 2003. Eine Teilstudie galt dem Vergleich
der Erinnerung an die Schlacht von Tannenberg 1914 und bei Tannenberg/Grunwald 1410:
Izabela Lewandowska. »Grunwald 1410 - Tannenberg 1914 w historycznej $wiadomosci
mlodziezy z Warmii i Mazur, in: Bibliotekarz Warminsko-Mazurski (2010), S.16-28
(Zeszyt specjalny. Na stronach ksiag i Internetu. Bitwa pod Grunwaldem przez wieki).
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nische Struktur des »Pruzzenlandes« und der europdische Kontext der Region
héufig blass; stattdessen fiillen mitunter literarisch-fiktive Helden das Bild von
der Vergangenheit. Zum dritten gab es trotz des geringen Wissens iiber regionale
historische Ereignisse und Personlichkeiten bei drei Viertel der untersuchten
Schiilerinnen und Schiiler in Ermland und Masuren den Wunsch, mehr iber
ihre regionale Heimat zu erfahren.”

In Deutschland gibt es keine ausfithrlichen empirischen Untersuchungen
zum schulischen Wissen iiber das »Pruzzenland« oder »Ostpreuflen«. Umso
interessanter sind die stichprobenartigen Befragungen von Schiilern und Leh-
rern, die Svenja Biisching im Jahre 2005 an einem Gymnasium in Diilmen
(Nordrhein-Westfalen) durchgefithrt hat. Demnach ist die Region fiir Schiile-
rinnen und Schiiler in Deutschland nicht nur entlegen, weit im Osten gelegen
und fremd, sondern auch negativ konnotiert, hauptséchlich mit Ereignissen des
Zweiten Weltkriegs und Zwangsmigrationen gegen Kriegsende. In emotionaler
Hinsicht ist »Ostpreuf8en« fiir viele Schiilerinnen und Schiiler eine dunkle, kalte
und kriegszerstorte Region. Nur ein Schiiler verwies auf die landschaftlichen
Reize. Die Lehrerinnen und Lehrer des Gymnasiums in Diilmen verbanden
»Ostpreuflen« ebenfalls mit Zwangsmigrationen, aber auch mit der Seenland-
schaft, mit Konigsberg, den preuflischen Junkern sowie Marion Grifin Dénhoff,
der einzigen konkret benannten historischen Persénlichkeit aus der Region.*

Aus diesem Stand des schulischen Umgangs mit dem »Pruzzenland« lieffen
sich unterschiedliche Konsequenzen ziehen. An der Ermlédndisch-Masurischen
Universitat in Olsztyn begannen unter der Koordination von Izabela Lewan-
dowska Vorbereitungen fiir ein in attraktiver Form gestaltetes Lehrbuch zur
Geschichte und Kultur der Region, das alle historischen Gebiete des »Pruzzen-
landes« von der unteren Weichsel bis zur Memel von der Ur- und Friithgeschichte
bis zur Gegenwart umfassen sollte. Das Lehrbuch erschien im Mérz 2012 und ist
das erste seiner Art in Polen seit 1945 iiberhaupt.*” Die Multiethnizitit der
Region (Deutsche, Litauer, Juden, russische Altgldubige, ukrainische Lemken)
findet ausfiihrliche Beriicksichtigung, auch werden die Geschichte der Region
im Zweiten Weltkrieg und nach 1945, die selbst in der wissenschaftlichen Lite-
ratur noch weitgehend ein Desiderat darstellt, in eigenen Kapiteln aufgegriffen.
Im Titel Dziedzictwo Ziem Pruskich (»Erbe des preufischen Landes«) werden
die erinnerungskulturellen Briiche in der Geschichte der Region angedeutet,
wenngleich das Lehrwerk auch als ein Mittel zur Forderung regionaler Identitit
angelegt ist.

87 Lewandowska, Historyczna swiadomos¢ regionalna, 2003, S. 146 -151.

88 Svenja Biisching. »Auswertung. Fragebogen Ostpreuflen« (2005). Ms. im Georg-Eckert-In-
stitut — Leibniz-Institut fiir internationale Schulbuchforschung.

89 Izabela Lewandowska (Hg.). Dziedzictwo Ziem Pruskich. Dzieje i kultura Warmii i Mazur.
Podrecznik dla mlodziezy. Olsztyn 2011/12.
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Am Georg-Eckert-Institut fiir internationale Schulbuchforschung in Braun-
schweig regte Robert Maier die Beschiftigung mit regionalen Perspektiven auf
die europiische Geschichte und hierbei konkret mit dem »Pruzzenland« an. Im
Rahmen des Workshops »Vom Pruzzenland zum Kaliningrader Gebiet. Der
Geschichtsraum Ostpreuflen«, der am 10. Februar 2005 in Braunschweig statt-
fand, wurden erstmals Moglichkeiten fiir eine Behandlung dieser Region im
deutschen Schulunterricht ausgelotet. Zwei Jahre spiter folgte ein internatio-
nales Seminar, das vom 28. bis 30. November 2007 mit der Leitfrage »Zwischen
Nogat und Memel. Was erfahren Schiiler in Deutschland, Russland, Polen und
Litauen iiber diesen gemeinsamen historischen Begegnungsraum?« in Braun-
schweig stattfand.”® Ein bedeutender Ertrag dieses Seminars bestand in der
erstmals geleisteten internationalen Zusammenschau von Aktivitdten, die Ge-
schichte dieser Region im Schulunterricht zu vermitteln. Nach weiteren Vor-
stellungen des Themas, unter anderem auf der vom Herder-Institut Marburg
und dem Johann Gottfried Herder-Forschungsrat veranstalteten Tagung »Eu-
ropdisierung von unten. Das »Projekt Europac« in seiner Geschichte, Wahrneh-
mung und Wirkung im 6stlichen Europa (II)« vom 17. bis 18. Oktober 2008 in
Marburg, nahmen dann im Jahre 2009 Mitarbeiter des Georg-Eckert-Instituts
fiir internationale Schulbuchforschung in Braunschweig und des Instituts fiir
Geschichte und Internationale Beziehungen an der Ermldndisch-Masurischen
Universitét in Olsztyn Vorarbeiten fiir ein gemeinsames Projekt auf, das dann ab
September 2010 mit Finanzierung durch die Deutsche Forschungsgemeinschaft
(DFG) und dem polnischen Wissenschaftsministerium umgesetzt werden
konnte.

Methodik und Aufbau der Arbeit

Die international vergleichende Analyse von deutschen, polnischen, litauischen
und russischen Schulbuchdarstellungen zum »Pruzzenland« untersucht fiir den
Zeitraum vom 20. Jahrhundert bis in die Gegenwart, wie eine multiethnisch
gepragte, in der staatlichen Zuordnung wechselhafte und historisch daher be-
sonders dynamische européische Region iiber unterschiedliche Narrative kon-
struiert und représentiert worden ist. Dabei bezieht sie den historischen und
bildungspolitischen Kontext in den vier Untersuchungsldndern ein: Einfiih-
rende Kapitel gelten den unterschiedlichen Bildungssystemen und der Auspra-

90 Tagungsbericht: Stephanie Zloch. »Zwischen Nogat und Memel«. Was erfahren Schiiler in
Deutschland, Russland, Polen und Litauen tiber diesen gemeinsamen historischen Be-
gegnungsraum?«, in: H-Soz-u-Kult, 07.06.2008, http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
tagungsberichte/id=2101, zuletzt gepriift am 13.11.2013.
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gung nationaler und jiingst zunehmend grenziiberschreitend orientierter

mental maps und Erinnerungskulturen.

Fiir den Hauptteil der vorliegenden Studie kommen im Wesentlichen zwei
methodische Ansitze zum Tragen. Eine Moglichkeit ist die quantitative Schul-
buchanalyse: Sie gibt Aufschluss tiber die Hiufigkeit bestimmter Schliissel-
worter oder Themen und damit eine Antwort auf die Frage, was im Mittelpunkt
der Aufmerksamkeit steht (oder auch nicht). Dem grofien Bereich der Narrative
und Deutungsmuster widmet sich wiederum die qualitative Schulbuchanalyse,
in der Regel verbunden mit der Fragestellung, inwiefern aktuelles Fachwissen in
Schulbiichern dargeboten wird und welche didaktischen Ziele anzustreben sind.
Zu berticksichtigen ist dabei, dass Schulbiicher Kompilationsmedien sind, die
neben den Autorentexten auch weitere didaktische Zugange wie Abbildungen,
Graphiken, Statistiken oder Geschichtskarten bereithalten.

Als erste Schritte der analytischen Arbeit wurden fiir jedes der vier Unter-
suchungsldnder Deutschland, Polen, Litauen und Russland »Erwartungshori-
zonte« formuliert, die klassische Schwerpunktsetzungen der Historiographie
aufgriffen: Dabei ging es um historische Perioden bzw. Kontexte, in denen das
»Pruzzenland« behandelt wird, um herausragende Ereignisse sowie um Pha-
nomene langer Dauer wie gesellschaftliche, kulturelle oder wirtschaftliche
Entwicklungen. Die auf diese Weise in den Schulbiichern der vier Untersu-
chungsldnder aufgefundenen Textpassagen, Bilder und Karten wurden dann im
zweiten Schritt einer topologischen Analyse unterzogen. Insgesamt konnten auf
der Basis des vorliegenden Schulbuchmaterials sieben fiir die Konstruktion der
Region »Pruzzenland« zentrale Topoi erarbeitet werden:

1) »Pruzzen«: Vergleich der Erinnerung an die baltischen Pruzzen und die
damit verbundenen Vorstellungen vom historischen » Ursprung« der Region.

2) »Grunwald/Tannenberg/Zalgiris«: Vergleich der Erinnerung an die Schlacht
von 1410 und die darauf griindenden spéteren Mythenbildungen.

3) »Migration«: Hier sind Geschehnisse wie die mittelalterliche Siedlungsbe-
wegung, der Zug der Salzburger im 18. Jahrhundert, die Ost-West-Wande-
rungen im Zuge der Hochindustrialisierung im 19. Jahrhundert sowie ins-
besondere Flucht und Vertreibung im 20. Jahrhundert beriicksichtigt, letz-
teres einschlieflich der langen Nachgeschichte von Neubesiedlung und
kultureller Aneignung einer ehemals deutsch regierten Provinz durch Li-
tauer, Polen und Russen.

4) »Konfessionen«: Von der Motivation der Kreuzziigler iiber das Zeitalter von
Reformation und Gegenreformation bis hin zum Kulturkampf im 19. Jahr-
hundert und zur heutigen konfessionellen Situation reicht das Spektrums
dieses Kapitels.

5) »Personlichkeiten«: Analysiert wird zunichst quantitativ die Herausbildung
eines »Kanons« priagender Personlichkeiten der Region und dann in einem
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qualitativen Fallbeispiel die Darstellung von Nikolaus Kopernikus in den
Schulbiichern der vier Untersuchungsldnder.

6) »Wirtschaft und Gesellschaft«: Im Blickpunkt steht die besondere sozio-
O6konomische Struktur des »Pruzzenlandes« mit dem starken Gewicht von
Adel und Bauern.

7) »Landschaft«: Naturvorstellungen spielen fiir regionale Identitidtskonstruk-
tionen eine wichtige Rolle; dies gilt in besonderem Mafle fiir das peripher
gelegene, lange Zeit agrarisch und heute touristisch gepragte »Pruzzenland«.

Bei diesen Topoi kommen vielfach nationale und ethnische Deutungsmuster zur

Sprache. Sie werden als langjahrig wirksame Narrative nicht ignoriert, sondern

einer kritischen Analyse und Dekonstruktion unterzogen. Der quantitative und

qualitative Schwerpunkt der topologischen Analyse liegt aber bei struktur- und
kulturgeschichtlichen Zugéngen, die potenziell Zusammenhange und Wech-
selwirkungen iiber nationalstaatliche Grenzen hinweg erkennen lassen.

Der Vergleich der Schulbuchdarstellungen wurde symmetrisch angelegt und
richtet sich an einem historischen Lingsschnitt aus, da die Wandlungsprozesse
von Erinnerungen, Deutungsmuster und Identititskonstruktionen am geeig-
netsten in einer longe durée zu verstehen sind. Dabei wurden fiir den Untersu-
chungszeitraum fiinf grofle Abschnitte ausgewdhlt, die idealtypisch unter-
schiedliche staatlich-politische wie auch gesellschaftliche Konstellationen in der
untersuchten Region repréisentieren:

1) Die erste Halfte des 20. Jahrhunderts: Nachdem das nordostliche Europa
lange Zeit durch die Vorherrschaft der monarchischen Grofireiche Russland
und Deutschland (Preuflen) gepragt war, brachte die Zwischenkriegszeit die
staatliche Unabhingigkeit fiir Polen und Litauen und die Entstehung der
Sowjetunion. Die zundchst demokratischen Ordnungen in Deutschland,
Polen und Litauen gerieten in eine Krise und wichen autoritiren (Polen,
Litauen) und totalitdren Regimen (Deutschland). Das »Pruzzenland« war
Exklave; zwischen der Region und dem {iibrigen Staatsterritorium
Deutschlands lag die polnische Wojewodschaft Pomorze. Im Norden der
Region sorgte die Memelfrage fiir eine Belastung des deutsch-litauischen
Verhiltnisses.

2) »Zwangsmigrationen und ihre Verarbeitung«: Dieser Untersuchungsab-
schnitt ist gepragt von den Ereignissen der Jahre 1944 - 1948 einschlief3lich
ihrer langen Nachgeschichte. Das »Pruzzenland« erhielt neue staatliche
Zusammenhinge: der Norden um Konigsberg fiel an die Sowjetunion (Ge-
biet Kaliningrad), der Siiden um Allenstein/Olsztyn (Ermland und Masuren/
Warmia i Mazury) an Polen. Zugleich kam es zu einem nahezu vollstindigen
Austausch der Bevolkerung durch Zwangsmigrationen. Die Verarbeitung des
Geschehens erfolgte auf unterschiedliche Weise: In den nach 1949 etablierten
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beiden deutschen Teilstaaten stellte sich fiir Fliichtlinge und Vertriebene aus
den ehemaligen deutschen Ostgebieten die Herausforderung gesellschaftli-
cher Integration, wihrend in Polen und der Sowjetunion (sowohl in der
Russischen SFSR als auch in der Litauischen SSR) neben die sozialen Fragen
der Neubesiedlung kulturelle Aneignungsprozesse traten, die sowohl durch
nationale Deutungsmuster rationalisiert wurden als auch, in vermeintlicher
Uberwindung des Nationalismus, durch »klassentheoretische« Deutungs-
muster (Bauern und Neusiedler vs. fritheren Gutsbesitzeradel).

3) 1970er Jahre: Ohne solch tiefgreifenden politischen Zésuren und System-
wechsel wie die vorangegangenen Zeitabschnitte, waren dies ein vor allem
gesellschaftsgeschichtlich bedeutsames Jahrzehnt: Wandlungsprozessen in
der Bundesrepublik Deutschland standen Konsolidierungsprozesse in den
nach 1945 neu besiedelten polnischen und sowjetischen Teilen des »Pruz-
zenlandes« gegeniiber. In Deutschland und Polen kam die Geschichtsdi-
daktik zu einer neuen Bliite und in Deutschland wurden dariiber hinaus
umfassende Reformen des Bildungssystems auf den Weg gebracht. Fiir das
Verhaltnis Deutschlands zu Polen und der Sowjetunion waren die Wirkungen
der »Neuen Ostpolitik« von grofler Bedeutung.

4) »Politische Wende« und »Pluralisierung«: Die Jahre nach 1989 brachten die
Wiedervereinigung Deutschlands und fithrten zu demokratischen und
postkommunistischen Entwicklungen in Polen, im staatlich wieder unab-
héngigen Litauen und eingeschrankt auch im postsowjetischen Russland.
Besonderes Augenmerk richtete sich wihrend der Reformprozesse auf das
Bildungssystem, da hier nach allgemeiner Uberzeugung der Grundstein fiir
eine neue posttotalitire Gesellschaft gelegt werden sollte. In allen vier Un-
tersuchungslindern begann die Suche nach einem neuen historischen
Selbstverstindnis.

5) »Europiisierung«: Nach dem EU-Beitritt Polens und Litauens befindet sich
das Gebiet Kaliningrad gegenwirtig in einer weit ausgepragteren Exkla-
vensituation als noch in den 1990er Jahren. Unterschiedliche Wege zeichnen
sich auch in den Zielsetzungen fiir die jeweiligen Bildungssysteme ab: In
Deutschland, Polen und Litauen erhalten Uberlegungen zur Europdisierung
und transnationalen Ausrichtung von Bildung zunehmende Bedeutung,
wiahrend in Russland eine dezidiert nationale Perspektive zur politischen
und gesellschaftlichen Selbstvergewisserung beitragen soll.

Die Auswahl der Schulbiicher setzt in der Regel mit der Zwischenkriegszeit ein,
da Polen und Litauen erst zu dieser Zeit als unabhéngige Staaten existierten und,
sieht man vom Sonderfall der polnischen Autonomie in Osterreich-Ungarn nach
1867 ab, erst eine im Umfang nennenswerte Schulbuchproduktion veranlassen
konnten. Im Falle Deutschlands zeigten sich die Schulbuchpassagen zum
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»Pruzzenland« in der Weimarer Republik gegeniiber dem deutschen Kaiserreich
nur als geringfiigig verandert, so dass die ausfiihrliche Analyse gleichfalls mit
den 1920er Jahren einsetzen konnte. Fiir alle drei Untersuchungslédnder richtet
sich das Augenmerk zunéchst auf die erste neu zugelassene Generation von
Schulbiichern in den frithen 1920er Jahren, wihrend die Schulbiicher ab Mitte
der 1930er Jahre den Ubergang von der Demokratie zum Autoritarismus in
Polen und Litauen sowie zum Totalitarismus in Deutschland widerspiegeln.
Anders verhielt sich die Situation in Russland: Hier schien es sinnvoll, Lehr-
werke aus der spaten Zarenzeit ab 1900 in die Analyse einzubeziehen, um den
revolutionidren Bruch von 1917 in seinen Wirkungen auf traditionelle Ge-
schichtsbilder zu verdeutlichen und den Umstand auszugleichen, dass es in der
Sowjetunion fiir rund anderthalb Jahrzehnte keinen Geschichtsunterricht und
keine eigens fiir das Fach Geschichte konzipierten Schulbiicher gab. Beriick-
sichtigt werden konnten nur einige wenige Werke fiir das Fach Gesellschafts-
kunde (obscestvovedenie) aus den 1920er Jahren sowie die seit den spaten 1930er
Jahren bzw. frithen 1940er Jahren erstmals verlegten stalinistischen Ge-
schichtsbiicher von Andrej V. Sestakov fiir die Grundschule und Anna M.
Pankratova fiir die Mittelschule.

Zu den Besonderheiten des Untersuchungszeitraums nach dem Zweiten
Weltkrieg gehort fiir rund vier Jahrzehnte die Existenz zweier deutscher Staaten
mit unterschiedlichen Bildungssystemen und vor allem mit unterschiedlichen
Geschichts- und Gegenwartsdeutungen in den Schulbiichern der DDR und der
Bundesrepublik. Im Falle Polens und der Sowjetunion (Litauische SSR und
Russische SFSR) galt die Aufmerksamkeit der Schulbuchforschung lange Zeit
ausschlieSlich der staatlichen, weltanschaulich-ideologisch approbierten
Schulbuchproduktion. Neu fiir die vorliegende Studie verwendet wurden
Schulbiicher des osteuropiischen politischen Exils seit den 1940er Jahren (vor
allem des polnischen und litauischen Exils). Dieses Material ist vorerst vor-
nehmlich auf die Darstellung des »Pruzzenlandes« hin ausgewertet worden,
doch wire die ndhere Untersuchung von Entstehungskontext, Inhalten und
Rezeption eine interessante zukiinftige Forschungsaufgabe.

Die politische Wende 1989/91 brachte in Polen, Litauen und Russland eine
Liberalisierung des Schulbuchmarktes. Neben die bisherigen Schulbiicher, die
oft mit Anderungen weiter erschienen, traten nun auch Publikationen neuer, oft
jingerer Autoren, aber auch Neuauflagen von Schulbiichern aus der Zwi-
schenkriegszeit oder des politischen Exils. Nicht alle dieser neuen Schulbiicher
erlangten eine offizielle Zulassung fiir den Gebrauch im Schulunterricht. Die
Bildungsreformen der 1990er Jahre stirkten dann die Pluralisierung und Di-
versifizierung der Schulbuchmairkte in Mittel- und Osteuropa, die sich im bis-
lang vollsten Umfang in den 2000er Jahren entfalten konnten.
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Das Sample der untersuchten Schulbiicher umfasst thematisch in erster Linie
das Fach Geschichte, fiir die Zeit nach 1945 auch das Fach Geographie, also
Facher, denen im Rahmen von gesellschaftlichen Identitatsbildungsprozessen
eine besondere sinnstiftende Funktion zugesprochen wird. Mit Bezug auf die
Schultypen standen bei der historischen Schulbuchanalyse (Anfang 20. Jahr-
hundert bis 1990er Jahre) Lehrwerke fiir die Sekundarstufe I an Gymnasien
(Deutschland; Polen und Litauen bis 1939), Lyzeen (Polen nach 1945) und
Mittelschulen bzw. allgemeinbildende Sekundarschulen (Litauen nach 1945,
Russland) im Vordergrund, da hier argumentativ die elaboriertesten Aussagen
und die detaillierteste Reflexion fachwissenschaftlicher Diskurse anzutreffen
sind. Dies erleichterte methodisch die diskursive Verkntipfung der Schulbuch-
analyse mit der regionsbezogenen Disziplingeschichte von Geschichtswissen-
schaft und Geographie. Fiir die Analyse der aktuell zugelassenen Schulbiicher
wurden auch Lehrwerke anderer Schultypen der Sekundarstufe I herangezogen,
so etwa Lehrwerke fiir deutsche Real-, Haupt- und Gesamtschulen sowie fiir das
nach 1999 neu konzipierte polnische Gymnasium, das die Jahrgangsstufen 7 bis
9 umfasst.

Um die besondere foderalistische Struktur des Bildungswesens in Deutsch-
land abzubilden, wurden fiir den Untersuchungszeitraum nach dem Zweiten
Weltkrieg nicht nur bundesweit verbreitete Schulbiicher, sondern auch Ausga-
ben fiir einzelne Bundesldnder herangezogen, die zugleich die politische Karto-
graphie der Bundesrepublik widerspiegeln: Den Schwerpunkt bilden dabei
Lehrwerke aus Bayern, Nordrhein-Westfalen, Schleswig-Holstein, Mecklenburg-
Vorpommern und Brandenburg. Insgesamt umfasst das Sample 813 Schulbii-
cher aus allen vier Untersuchungsldndern. Die genaue Verteilung verdeutlicht
Tabelle 1.

Die Schulbuchanalyse profitierte erheblich von den einzigartigen Biblio-
theksbestinden des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchfor-
schung, das die deutschen Unterrichtsmaterialien umfassend fiir das gesamte
20. Jahrhundert sowie viele sowjetische, russische, polnische und litauische
Werke fiir die Zeit nach 1945 bis in die Gegenwart gesammelt hat. Weitere
Recherchen, insbesondere fiir die russischen, polnischen und litauischen
Schulbiicher der Vorkriegszeit sowie fiir die litauischen Schulbiicher in sowje-
tischer Zeit, fithrten in die Russische Staatsbibliothek Moskau, die polnische
Nationalbibliothek in Warschau, die Pddagogische Bibliothek der Wojewod-
schaft Ermland uns Masuren in Olsztyn, die litauische Nationalbibliothek
(Abteilung fiir Kinderliteratur) in Vilnius und die Adam-Mickiewicz-Bibliothek
in Vilnius. Eine groflere Hiirde ergab sich im Falle Litauens dadurch, dass
Schulbiicher aus sowjetischer Zeit haufig bereits ausgesondert waren oder in
nicht 6ffentlich zuganglichen Magazinbestinden aufbewahrt werden. Um den-
noch iiber eine ausreichende Materialbasis zu verfiigen, wurden erganzend li-
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tauische Schulbiicher der 1960er und 1980er Jahre ausgewertet. Eine unerwar-
tete Chance bot sich, als ein ehemaliger Mitarbeiter der Polnischen Bibliothek in
Paris fiir das Forschungsprojekt Schulbiicher des politischen Exils zur Verfii-
gung stellte: insgesamt 14 Ausgaben aus den Jahren 1942 bis 1947, die in London,
Paris, Rom, Nirnberg, Genf oder Miinchen erschienen waren. Diese kleine
Sammlung, die im Laufe der Jahrzehnte aus den privaten Biicherbestinden von
in Westeuropa lebenden Polen zusammengestellt werden konnte, befindet sich
nun in der Universitdtsbibliothek der Ermlandisch-Masurischen Universitét in
Olsztyn.

Tab. 1: Schulbiicher nach Untersuchungsldndern und Untersuchungszeitraumen

Polen Deutschland Litauen Russland Insgesamt

1900er 34 34
Jahre

1920er 21 36 8 5 70
Jahre

1930er 27* 38 25 L 94
Jahre

1950er 11 56 24** 21 112
Jahre

1970er 40 31 209%%* 33 133
Jahre

1990er 34 25 26 22 107
Jahre

2000er 113 52 46 52 263
Jahre

Insgesamt 246 238 158 171 813

* mit Schulbiichern des politischen Exils in den 1940er Jahren

** mit Schulbiichern des politischen Exils in den 1950ern und einigen der 1960er Jahre
0 mit einigen Schulbiichern der 1980er Jahre

06+ Schiilbiicher aus den 1940er Jahren bzw. verwendet in Auflagen aus den 1940er Jahren

Die ErschlieBung und Auswertung der Schulbuchmaterialien sowie die Erar-
beitung der vorliegenden Studie verlief entsprechend der vereinbarten wissen-
schaftlichen Zusammenarbeit zwischen Deutschland und Polen parallel in zwei
Projektgruppen. Die polnische Projektgruppe am Institut fiir Geschichte und
internationale Beziehungen der Ermlandisch-Masurischen Universitit in Ols-
ztyn bestand aus Dr. Izabela Lewandowska (Projektleitung), Prof. Grzegorz
Biatunski, Prof. Grzegorz Jasinski, PD Dr. Jan Gancewski und Dr. Maria Kory-
but-Marciniak. Die deutsche Projektgruppe am Georg-Eckert-Institut - Leibniz-
Institut fiir internationale Schulbuchforschung setzte sich aus Prof. Simone
Lassig, Dr. Robert Maier (Projektleitung) und Dr. Stephanie Zloch zusammen.
Aktiv beteiligten sich russische und litauische Kooperationspartner: Dr. Michail
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Suslov (Moskau/Uppsala), Dr. Letas Palmaitis (Kaunas) und Czestawa Sza-
blinska, M. A. (Vilnius). Wichtige Ratschlige gab Prof. Alvydas Nikzentaitis
(Vilnius). Die Ubersetzung von Zitaten aus den polnischen, litauischen und
russischen Schulbiichern erfolgte jeweils durch die Autoren der betreffenden
Kapitel; fiir die Ubersetzung von Teilen des Gesamtmanuskripts sorgten sach-
kundig Dr. Ewa Herfordt und Marcin Wiatr, M. A. (beide Braunschweig). An der
Erstellung der Buchpublikation wirkten Susanne Nikonorow und Philipp Gajuk
(beide Braunschweig) mit.

Uber die reine Arbeitsteilung hinaus gab die internationale Zusammenarbeit
einen inhaltlichen und methodischen Mehrwert. So haben die beiden Projekt-
gruppen Braunschweig und Olsztyn bei der Erschlieffung und Auswertung des
Schulbuch-Samples ein innovatives Uberkreuz-Verfahren entwickelt und er-
folgreich praktiziert: Jede Gruppe iibernahm zunichst je zwei Untersuchungs-
linder, wobei die polnischen und russischen Schulbiicher von der Braun-
schweiger Gruppe, die deutschen und litauischen Schulbiicher hingegen von der
Gruppe Olsztyn untersucht wurden. Damit kamen zwei Effekte zum Tragen:
Zum ersten hat die Kreuzung der Zugriffe dazu beigetragen, die Untersu-
chungsldnder in ein historisch-strukturelles Gleichgewicht zu bringen: Jede
Gruppe untersuchte jeweils ein Land mit Grofimacht-Traditionen (Deutschland
und Russland bzw. Sowjetunion) und einen nach 1918 neu konstituierten Staat
(Polen und - mit Unterbrechungen - Litauen). Zum zweiten konnten die deut-
sche und die polnische Projektgruppe dadurch, dass sie jeweils nicht das eigene,
sondern zwei andere Liander untersuchte, also mit dem in der ethnologischen
Forschung seit langem etablierten »verfremdeten« Blick auf die Quellen schaute,
neue Einsichten gewinnen. Beispielhaft seien genannt: Die Arbeitsgruppe Ol-
sztyn registrierte, dass die quantitative Abnahme bei der Erwéhnung der ehe-
maligen deutschen Ostgebiete in deutschen Schulbiichern stark mit dem jiin-
geren gesellschaftlichen Wandel in der Bundesrepublik Deutschland, der sich in
einer ethnisch zunehmend heterogen zusammengesetzten Schiilerschaft zeigt,
korreliert, wihrend fiir die Arbeitsgruppe Braunschweig eine wichtige Erfah-
rung war, wie dynamisch und divers sich der Schulbuchmarkt insbesondere in
Polen und Litauen, aber auch in Russland seit den 1990er Jahren entwickelt hat.

Die Kapitel der vorliegenden Studie folgen der gemeinsamen Gliederung und
Quellenbasis, lassen aber in der konkreten inhaltlichen Umsetzung den indivi-
duellen Stil der einzelnen Autoren erkennen. Eine Herausforderung war die
Multiethnizitit des »Pruzzenlandes« und die Internationalitit des Projektteams
fiir die Schreibung von Personen- und Ortsnamen. In der vorliegenden Studie
wurde daher folgendermafien verfahren: Historische Begriffe und Namen von
weit {iber die Region hinaus bekannten Orten und Personen erhielten in der
Regel eine deutsche Fassung (z.B. Thorner Frieden, Danzig, Nikolaus Koper-
nikus). Dabei ist zu beriicksichtigen, dass sprachliche Muster sich wandeln:
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Heutigen Lesern ist Vilnius und Olsztyn oft vertrauter als Wilna oder Allenstein.
So erhielten viele, oft auch eher regional bekannte Orte fiir die Zeit nach 1945
Bezeichnungen in der aktuell geltenden Amtssprache, fiir die Zeit vor 1945
zweisprachige Bezeichnungen (deutsch/aktuell geltende Amtssprache). Bei
historischen Personen richtete sich die Namensschreibung danach, welcher
Sprache sich diese vorwiegend bedienten, welche nationale Zugehorigkeit sie
erkennen lieflen oder in welchem der vier Untersuchungsldnder ihre Nachwir-
kung am grofiten war. Tatsdchlich unterscheiden sich die einzelnen Schreib-
weisen meist nicht allzu stark, so dass ein sprachlich sensibler Leser beispiels-
weise in Marcin Kromer und Martin Cromer dieselbe Person erkennen diirfte.

Die vorliegende Studie miindet abschliefend in Uberlegungen, wie die
wechselhafte und in hohem Mafle konfliktreiche Geschichte einer europiischen
Region im Schulunterricht jenseits national determinierter Erinnerungs-
kulturen vermittelt werden kann. Neben einer kritischen Diskussion methodi-
scher Angebote der Regionalgeschichte und Regionaldidaktik wird dabei das
Konzept grenziiberschreitend verfiigbarer digitaler Unterrichtsmaterialien
skizziert. Ideal wire es, auf diese Weise von einem Vergleich zu einer Verflech-
tungsgeschichte zu gelangen und Anregungen fiir eine dialogische Erarbeitung
europdischer Geschichte geben zu kénnen.
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